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Forord

Digitaliseringen skapar mojligheter att utveckla nyttjandet av skogen. Den hér
rapporten beskriver hur detta skulle kunna goras specifikt inom skoglig planering.
Rapporten innehaller forslag pa en ny modell for skoglig planering och hur den
kan implementeras och forvaltas. Den utgor avrapportering av den ena delen av
regeringsuppdraget om sektorsgemensamt ramverk for digitalisering och en ny
modell for skoglig planering.

Digitalisering dr en lagsport. For skogssektorns utveckling behover stora delar av
myndighetssverige, forskning och néringsliv medverka. Vi vill tacka alla som pa
olika sitt bidragit till utvecklingen och denna rapport. Vissa har varit en del i
arbetet, vissa har arbetat i samverkan med oss, manga har inspirerat oss och
utvecklat saker som fort det gemensamma arbetet framaét.

I rapporten beskriver vi en ny modell for planering med sikte pa ekonomisk,
miljomissig och social héllbarhet samtidigt som man har kontroll pa risker.
Skogsdgarens mél sitts 1 fokus vilket kan bidra till ett mer aktivt och mangsidigt
skogsbruk. Modellen &r inte fardig i alla detaljer och det aterstir négra steg innan
den dr implementerad. Men vi har bdrjat bygga en gemensam grund och i
rapporten ldmnar vi forslag till fortsatt arbete.

Jonkoping 2024-11-22

Herman Sundqvist
Generaldirektor, Skogsstyrelsen

Ulf Flygar
Projektledare, Skogsstyrelsen
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Sammanfattning

Skogsstyrelsen har fétt ett uppdrag fran regeringen att “utveckla och férbereda for
forvaltning en ny modell och standard for skoglig planering...” Den hér rapporten
ingér 1 slutredovisningen av uppdraget. Med modell menas en standard for vilka
grundléggande funktioner som finns hos planen, vilka indata den baseras pd samt
vilken utdata och beslutsstdd som den ger till anvdndaren. Uppdraget handlar
alltsa inte om att ta fram en ny planprodukt eller programvara, utan en gemensam
bas som kan tillampas i olika aktorers produkter eller program. Under arbetet med
uppdraget har Skogsstyrelsen fort dialog med en rad olika intressenter inom
skoglig planering. Forslagen till ny planmodell och hur den kan forvaltas har infor
avrapporteringen skickats pa en bred remiss till olika intressenter inom skoglig
planering,

Dagens modell for skoglig planering har tillimpats under mycket 1dng tid. Sedan
dess tillkomst har behov och krav pa planeringsstod forandrats samtidigt som att
den tekniska utvecklingen mgjliggdr andra 16sningar och nya funktioner i
framtidens skogsbruksplaner.

Skogsstyrelsen har 1 arbetet med uppdraget utgatt fran att skogsbruksplaner dven 1
fortséttningen ska vara frivilliga, och vara en produkt som skogségaren bekostar
och dger.

Vi foreslér att en ny modell dgs forvaltas gemensamt av skogssektorn, med nédgon
lamplig organisation i en samordnande roll. Att tillimpa modellen, helt eller
delvis, ska vara frivilligt for aktorer som tar fram skogsbruksplaner. Beddmningen
ar att det kommer finnas betydande samordningsférdelar med en gemensam
modell och att det darfor kan bli bra uppslutning och bred tilldampning av
modellen.

En ny modell {or skoglig planering ska:

* mgjliggora en flexibel planering pa kort och 1dng sikt och i olika
geografiska skalor

* stddja planering for ett skogsbruk som kan leverera olika
ekosystemtjanster

» ge stdd for en planering med kontroll pa risker
* utgd fran skogsdgarens behov och styra mot hens langsiktiga mal

* kunna stotta olika skotselinriktningar, till exempel béde trakthyggesbruk
och hyggesfria alternativ

* stodja skogsédgaren att leva upp till svensk lagstiftning, EU-regelverk och
externa krav.
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For att uppnd dessa mal foreslar vi att foljande funktioner ingar i den nya
planmodellen:

e Nuldge och utveckling pa fastighetsniva beskrivs och kvantifieras i
fyra sammanvégda parametrar

o Ekonomisk utveckling
o Miljomaissig utveckling
o Social utveckling

o Kontroll pa risker

e Malprofiler anvinds som ett stod for skogségaren att sitta 1ngsiktigt
mal och att bedoma effekter av olika skotselinriktningar.

e Planen ger preciserade atgirdsforslag som utgar fran egenskaper hos
standorten och bestandet samt vald malprofil. Raden ir ett underlag
vid den slutliga utformningen av atgirden.

e Geodata om hiansynsobjekt kopplas ithop med konkreta rad och
rekommendationer for den specifika typen av objekt.

e Generella kunskapsstod gors tillgdngliga via planen.

e Uppdateringar med information och nya geodata kan goras 16pande till
anviandarna, exempelvis i samband med skogsskadehéndelser.

Svaren pa remissen visade ett starkt stod for behovet av en ny planmodell. Det
finns dock olika uppfattningar om detaljerad utformning och om vilka funktioner
som bor inga. Det senare behdver inte vara ett problem da vi foreslér en flexibel
16sning dir aktorerna kan vilja att tillimpa delar av modellen. Remissvaren
stottade ocksé forslaget med en gemensam forvaltning av modellen. De flesta av
remissinstanserna fran skogsbruket ville se Skogforsk, ensamt eller tillsammans
med Skogsstyrelsen, i den samordnande rollen. Det ér ocksa sa vi foreslér att det
fortsatta arbetet med implementering och forvaltning kan organiseras.
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1 Bakgrund

Skogsbruksplaner har sett ut pa ungefar samma sétt under valdigt lang tid. Dagens
planmodell gar tillbaka till 80-talet, med en annan skogspolitik. Da det var det ett
lagkrav for skogsdgarna att ha en plan och ett av de viktigaste syftena med den var
att visa pa avverkningsmojligheter och framja hog intensitet i skogsbruket.
Skogsvardsstyrelserna hade en ledande roll och en stor del av marknaden for
skogsbruksplaner. Nar skogspolitiken fordndrades pa 90-talet forsvann lagkravet.
Malklassning tillkom i planerna och de kunde ddrmed anvidndas som underlag for
certifieringarna av ansvarsfullt skogsbruk som inférdes under samma period. Nu
for tiden kan man f& skogsbruksplanen i digitalt format, men det &r fortfarande
samma grundkoncept som pa 90-talet. Att visa pa avverkningsmojligheter &r
fortfarande en av de viktigaste funktionerna eftersom planen utgdr underlag vid
virkes- och fastighetsaftférer, generationsskiften samt for beldning.
Skogsstyrelsens andel av marknaden har minskat succesivt och sedan négra ér har
myndigheten helt upphort att gora skogsbruksplaner. Vi har alltsa en modell som
sett likadan ut under lang tid och som inte har nagon tydlig forvaltning.
Naturligtvis har det skett en utveckling av planprodukterna och programvaror
16pande, men grundmodellen &r fortfarande densamma.

Dagens modell bygger pa 80- och 90-talets synsitt pa skogen och pa de tekniska
hjidlpmedel som fanns da. Virkesproduktionen var det givna mélet for skdtseln och
trakthyggesbruk det lika givna medlet, a&tminstone pa 80-talet. Miljohidnsynen
tillkom efterhand men 1 planen syns den fortfarande mest som en begrénsning av
virkesproduktionen. Att planera skdtsel for manga olika vérden integrerat 4r inte
mojligt och det saknas stod for att planera hyggesfria metoder.

Tekniken pé 90-talet byggde pé papper, penna och stovlar.

@
==
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Balans

Bild 1. Vart sétt att tdnka om skogen baseras pé den teknik som fanns tillganglig pa 90-talet.
En tid nér tekniken att hdmta in och beskriva data hade stora begrdnsningar.
foto: Skogsstyrelsen/Michael Ekstrand
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Papperet tvingade oss att 14gga skogens alla olika vérden bredvid varandra.
Virlden beskrevs schablonartat, kraftigt forenklad, ’svart/vit”, platt och statisk. Vi
tvingades att avgransa naturvirden fran produktionsskog som om det fanns en
skarp grins daremellan, vilket det néstan aldrig gér. Naturvirden och
produktionsvirden kunde inte finnas pad samma plats pa ett bra sétt. Pennan
tvingade oss att dra fiktiva streck 1 kartan.

Stovlarna — var formaga att hdmta in data — gav oss bara mojlighet att samla data
med 2-3 Ha upplosning och kostnaden var sd hog att vi bara hade rad att
inventera vart 10:e &r. Om ens det. Vi klarade ett fital variabler om trddens
genomsnittliga volym, diameter, trddslag och liknande. Information om natur- och
kulturmiljovarden var mycket sparsam och precisionen i position var oklar.
Datidens formaga att samla och bearbeta data skapade svaga beslutsunderlag och
langa ledtider. Snabba forlopp som storm, insektshirjningar, avverkningar,
skogens drliga tillvixt var svara att hantera.

Systemet fungerade tack vare en hog minsklig nérvaro i skogen. Skogsstyrelsen
hade god lokalkdnnedom, skogsdgare var oftare sjdlvverksamma och nérvarande,
skogsforetag gjorde fler besok pa plats. Beslut, &ven myndighetsbeslut, byggde
ofta pa en sammanvégning dér brister 1 kartor och information védgdes upp av
lokalkdnnedom. Efter hand har vi fitt en minskad ménsklig ndrvaro i skogen och
en hogre grad av formalisering. Tekniken i den nuvarande planmodellen har inte
kunnat kompensera for dessa forandringar.

1.1 Nya tekniska forutsattningar

Sedan 1990-talet har den tekniska utvecklingen tagit stora steg. Vi har fatt en bred
introduktion av Internet, GIS-teknik, positioneringsteknik, molnlagring, smarta
telefoner, mobil kommunikation, dronare, avancerad sensorteknik, satellitdata,
laserdata och Al. Olika typer av ramverk och resurser gor det allt enklare att
koppla samman olika parter och skapa "digitala ekosystem”.

L

R Al-genererad bild
ninnl

Bild 2. En Al-generra / av tillgangen till data far symbolisera den tekniska utvecklingen. | stéllet
fér data per bestand bérjar vi fa data om enskilda trad. Det finns &nnu bara i mindre tilldmpningar
men &r inom réckhall for alla trad i landet.
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Forutom all utveckling som sker i dataomradet 1 6vrigt, med mdjligheter att lagra
bearbeta och utbyta stora dataméngder, &r det tre snabba samtidiga och
samverkande faktorer som paverkar geodataomradet: Sensorteknik, Al och
utrustning med positioneringsforméga som interagerar med geodata.

1.2 Skogsbruksplanen som ett skogspolitiskt styr- och
hjalpmedel

Manga skogsdgare uppger att skogsbruksplanen ar deras viktigaste hjdlpmedel for
att planera skotseln av den egna skogen. I den rddande skogspolitiken har
skogsdgarna stor frihet att skota skogen efter egna mal sé ldnge man foljer
lagarna. Samtidigt finns ett gemensamt ansvar for skogssektorn att leva upp till
skogspolitikens produktions- och miljomal. Ansvaret ar kollektivt vilket innebar
att en enskild skogsédgare kan och fir bidra mer eller mindre till den gemensamma
maluppfyllelsen. En ny planmodell ska alltsa stodja skogsédgaren att utnyttja sin
frihet, folja lagarna samt ge det underlag man behover for att bidra till ett hallbart
skogsbruk.

Det #r skogsidgaren som bekostar framtagandet av en skogsbruksplan. Aven om
den delvis baseras pa dppna data och att den behdvs som underlag f6r en eventuell
miljocertifiering s ar det skogsédgaren som dger den fardiga planen och innehallet
1 den. Den huvudsakliga funktionen &r att den ska vara ett hjdlpmedel for 4garen
att na sina egna mal for forvaltningen av skogen.

Som framgétt ovan arbetar inte lingre Skogsstyrelsen med att upprétta och
leverera skogsbruksplaner. Skélen till detta &r framst ekonomiska. Eftersom
skogsbruksplanerna har stor paverkan pé hur skogarna skots, och darmed
betydelse for uppfyllelsen av de skogspolitiska malen, finns det &ndé anledning
for myndigheten att verka for en utveckling av planeringsmodellen.
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2 Uppdraget och hur det har
genomforts

Skogsstyrelsen fick uppdraget Digitalisering for utveckling av skoglig planering
av regeringen i regleringsbrevet for 2022. Uppdragsbeskrivningen i sin helhet:

Skogsstyrelsen ska inleda en process tillsammans med skogssektorns aktorer och
andra relevanta intressenter for att utveckla ett sektorsgemensamt ramverk for
digitalisering. Ramverket ska bygga vidare pd insatser inom digitalisering som
gjorts tidigare och underlitta 6kad samverkan inom skogssektorn ndr det gdller
data kopplat till skogsbruk. I uppdraget ska ocksd inga utveckling och
forberedelse for forvaltning av en ny modell och standard for skoglig planering i
syfte att skapa bdttre méjligheter att utveckla forvaltningen av skogen pa ett
ekonomiskt, socialt och miljomdssigt hdallbart sdtt samtidigt som risker

undviks. Uppdraget ska delredovisas till Regeringskansliet
(Ndringsdepartementet) senast den 1 december 2022 och slutredovisas den 1
december 2024.

Skogsstyrelsen har inte fatt ndgra sérskilda medel for uppdraget utan arbetet
finansieras inom ramen for forvaltningsanslaget.

2.1 Skogsstyrelsens tolkning och avgransning av uppdraget

Uppdraget handlar om att ta fram en ’ny modell och standard” for skoglig
planering. Vi tolkar begreppet modell som en dvergripande standard for vilka
funktioner och data som finns 1 planen. Modellen kan sedan tillimpas i olika
aktorers system eller programvaror for skoglig planering och for
skogsbruksplaner. Det ligger alltsd inte inom uppdraget att utveckla system,
programvaror eller produkter for skogsbruksplaner.

Vi har utgétt fran att skogsbruksplanen liksom nu, ska vara skogsédgarens produkt,
vilket innebdr att det &r frivilligt att ha en plan, att det dr skogsdgaren som
bekostar framtagandet av den och dr ocksé den som éger innehallet. Om nagon
form av systemtillsyn inf6rs skulle det kunna innebéra forédndringar 1 planens
legala status. Det dr en fradga som 1 sd fall kréver politiska beslut och det &r inget
vi tagit stéllning till 1 arbetet med det hér uppdraget.

Instruktionen 1 uppdraget innebér per definition att den nya planmodellen ska ha
en bredare anvdandning och klara mer komplexa krav 4n dagens. Behovet av en ny
planmodell hérrér bade ur nya typer av behov/krav och av nya mdjligheter, till
exempel genom teknisk utveckling och tillgang till nya, bdttre och/eller billigare
typer av data. Vi har tittat pd dagens planmodell och ser att den nya modellen
behover:

e Ta vara pé digitaliseringens mojligheter for en dynamisk planering pé kort
och lang sikt och i olika geografiska skalor

10
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e stddja planering for ett skogsbruk som kan leverera flera olika typer av
vérden eller ekosystemtjénster och som dr ekonomiskt, miljomassigt och
socialt hallbart

e ge stdd for en planering med kontroll pa risker
e utga fran skogsdgarens behov och styra mot hens langsiktiga mal
e kunna stotta alla olika skdtselinriktningar

e stodja skogsidgaren att leva upp till lagstiftning och externa krav.

2.1.1 Forutsattningar och avgransningar

Den tekniska utvecklingen nir det géller sensorer och datainsamling &r snabb. Det
kommer naturligtvis att paverka forutsattningarna for skoglig planering. Vi har
inte sett det som en del i uppdraget att forsoka forutspa den utvecklingen.
Diaremot har vi arbetat efter forutsattningen att en ny planeringsmodell inte ska
kréva en mer resurskrivande datainsamling &n idag. Sannolikt kommer tekniken
gora att vi 1 framtiden kan f& mer hogupplosta och mer aktuella data, men dven
helt nya uppgifter, utan att det behover innebdra 6kade kostnader. En ny modell
behover forstas vara mojlig att anpassa till detta.

Det finns idag skogsbruksplaneliknande produkter som bygger pa 6ppna data och
ar helt automatgenererade. I arbetet med uppdraget har vi inte inkluderat den
typen av underlag i begreppet skogsbruksplan. Vi har gjort antagandet att den nya
modellen for skoglig planering, atminstone pa kort sikt, kommer att bygga pé
underlag som kréver viss inventering 1 falt.

Uppdraget ar formulerat sé att den nya planmodellen per definition kommer att fa
ett bredare perspektiv pd de olika produkter och tjénster som skogen kan ge. Men
vi har anda utgatt fran att det i forsta hand ar planering av skogliga atgdrder som
den ska stodja. Med skogliga atgirder avses olika former av avverkningar,
foryngringsatgarder, skogsvérd, aktiva och passiva miljovardsatgirder, med mera.
Dessa atgirder paverkar manga olika virden, bade direkt och indirekt, ibland &r
paverkan sjélva syftet med atgérden och ibland ér det mer fridga om en bieffekt.
Men det betyder inte att planmodellen kan ta ett helhetsgrepp pé alla dtgidrder som
kan péaverka olika vérden. Till exempel kan planen visa végen till en skogsskdotsel
som stirker rekreationsviarden, men omfattar normalt inte andra dtgirder med
samma syfte, till exempel att anldgga leder och rastplatser. Noteringar om sadana
mojligheter kan ju goras vid planldggningen, men det blir inte en faktor som tas
med 1 planmodellens kalkyler och prognoser. P4 sikt kan det hér dndras och da
kan modellen ocksa kan innefatta tematiska planer som &r mer inriktade pa vissa
viarden men tar upp en bredare palett av dtgérder for att gynna dessa vérden. Det
kan till exempel handla om rekreationsanpassade planer eller viltbruksplaner.

11
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2.2 Arbetssatt for att ta fram forslagen

En tidig dialog med olika aktorer och intressenter kring skogsbruksplaner har
beddomts som viktiga for att skapa en ny modell. Arbetsséttet har darfor tidigt
inriktats pa workshopar och andra typer av arbetsmoten tillsammans med olika
intressenter kring skogsbruksplaner. Genom att inta ett utforskande arbetssatt dér
behov och idéer tidigt knddas med olika aktorer blir slutprodukten
forhoppningsvis mycket bittre dven om arbetssattet kan vara tidskrdvande.

2.21 Referensgrupp

En extern referensgrupp har funnits som stod for genomforandet av uppdraget. I
den har Johan Fransson, Linnéuniversitet, Maria Nordstrom, Skogforsk och Karin
Ohman, SLU ingétt. Vid motena med referensgruppen har Skogsstyrelsen varit
representerad av hela eller delar av gruppen som arbetar med uppdraget.

2.2.2 Dialogmoéten

Under genomforandet har ett antal dialogméten genomforts tillsammans med
olika intressenter i en ny planmodell. Syftet med motena har varit att informera
om uppdraget och ge en ldgesrapport frin arbetet. Ett annat viktigt syfte har varit
att fa intressenternas syn pa vilka behov som en ny planmodell ska fylla samt
deras synpunkter pa forslagen. Dialogméten har hallits med foljande
grupperingar:

e Certifieringen, FSC och PEFC

e Foretag inom skoglig planering

e Skogsédgarforeningar och LRF

e Sigverken

e Aktorer specialiserade pd hyggesfritt skogsbruk
e Kommuner, Skogsséllskapet och Svenska kyrkan
e Skogsbolag

Uppslutningen har till stor del varit god vid dessa méoten.

2.2.3 Remiss

De forslag kring skoglig plan som presenteras i denna rapport har ocksa skickats
ut pa remiss under oktober manad 2024 och en summering av vad som framkom
finns under rubriken Remissvar. Remissvaren dr allmén handling och kan begiras
ut fran Skogsstyrelsens diarium om man vill ta del av dem 1 sin helhet. Projekt
som kopplar till uppdragetii

12
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2.2.4 Projekt som kopplar till uppdraget

Under 2024 genomfor Skogsstyrelsen ett projekt tillsammans med Skogforsk och
SLU, Digitala planeringsunderlag for skogsdgare. Projektet handlar om att ta
fram en prototyp for skoglig planering och testa den pé ett urval av skogségare.
Prototypen bygger pé forslag om en ny modell for skoglig plan som tagits fram i
regeringsuppdraget. Projektet har drivits fristdende fran regeringsuppdraget men
har gett resultat som varit virdefulla i det samlade arbetet med den nya
planmodellen. Referenser till projektets resultat gors dir det dr relevant i avsnitten
med beskrivning av planmodellen samt mer samlat 1 kapitel 5 under rubriken
Testprojekt - Vad tyckte skogsdgarna om planmodellen?

13
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3 Beskrivning av en ny planmodell

3.1 Planering for flera olika typer av varden eller
ekosystemtjanster

Béde samhillet och skogsdgarna sjdlva har en bred syn pé vilka nyttor skogen kan
och ska ge. I en ny typ av skogsbruksplan ska flera olika virden kunna utvecklas
parallellt och var och en av dessa ska kunna planeras for sin egen skull. Vi vill
fokusera pd utveckling. Dagens modell &r mer inriktad pa avvégning och balans
mellan produktion och milj6. Det finns en begrénsning i det synsittet. Det finns
manga vérden att ta hinsyn till och hur de forhaller sig till varandra dr komplext.
De kan sta i konflikt med varandra, men de kan ocksa samverka och forstirka
varandra. En ny planmodell ska hjdlpa skogsédgaren att utveckla virden och att
gora prioriteringar dir det finns mélkonflikter.

De olika nyttorna kan grupperas efter de olika dimensionerna av héllbarhet,
ekonomisk-, miljomaéssig- och social hallbarhet. Till det vill vi l4gga en fjarde
dimension som handlar om att ha kontroll pd risker (den sistnimnda beskrivs
separat nedan).

AV o

MILJOMASSIG
UTVECKLING

EKONOMISK
UTVECKLING

KONTROLL
PARISKER

Figur 1.Fyra utvecklingsdimensioner

Visionen for den nya planmodellen ir att de fyra utvecklingsdimensionerna ska
anvindas for att beskriva skogens utveckling pa ett 6vergripande plan.
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MILIOMASSIG L =
UTVECKLING e .‘-;’.,, o

@-00 =

KONTROLL
PARISKER

Invasiva arter Storm Ras & skred

Figur 2. En ny planmodell behover klara att planera manga saker samtidigt.
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Nuléget, forandringar 6ver tid och jamforelser mellan olika skdtselinriktningar
kan visualiseras genom visare pa fyra separata mitare for var och en av
utvecklingsdimensionerna. Mitarna ska gora det enkelt for skogsdgaren att fa en
oversiktlig och lattillganglig bild av hur skogen kan utvecklas pé ldng och kort
sikt givet olika skotselinriktningar. De ska i forsta hand ge relativa méatt som kan
anvéndas for att jamfora olika alternativ 6ver tid pa en specifik fastighet.
Jamforelser mellan olika fastigheter kommer nog att vara mer vanskligt, och det
ar inte heller syftet med maétarna. Vi bedomer inte heller att det &r lika anvandbart
med métare pa bestands- eller dtgardsniva. Man bor dock kunna f6lja
utvecklingen och se prognoser for enskilda bestand, men da mer specifikt uttryckt
1 konkreta siffror for relevanta produktions- och miljovariabler.

Ekonomi Miljo Social Risk

9 9 g

Figur 3. Nuldge och prognosticerad utveckling kan visualiseras for var och en av
utvecklingsdimensionerna

Underliggande information om hur olika delkomponenter fordndras och paverkar
indexet kommer antagligen att efterfragas av anvindare. Ett exempel kan vara att
om indexet for Kontroll pa risker forsimras sa vill man se vilka specifika
skaderisker som har éndrats for att kunna sitta in riktade atgérder. Modellen ska
visa ett sammanvégt virde for hela dimensionen, men det ska vara enkelt att fa
fram underliggande information for den som vill och behdver ga mer pa djupet.

Var och en av utvecklingsdimensionerna bestér av ett flertal delkomponenter. For
manga av dem har vi redan modelleringsverktyg, till exempel i Heurekasystemet!.
For andra delar saknas det dnnu sddana verktyg och i vissa fall saknas
underliggande data. Det finns ocksa viarden som generellt &r svéra att sétta siffror
pa. Alla komponenter kan inte finnas pa plats frén borjan, och det kommer att vara
en uppgift for forvaltningen av planmodellen att efterhand utvidga och forfina
underlaget for att beskriva utvecklingsdimensionerna. Troligen kommer Al och
annan teknisk utveckling géra modellerna battre 1 framtiden. Det pagar ocksé en
utveckling vid SLU for att ta fram en enklare variant av Heureka, Heureka-light,
som riktar sig till privata skogsdgare. Har kan finnas mdjlighet till
samordningsvinster med den nya planmodellen.

Fordelarna med utvecklingsdimensionerna dr framst att skogsdgaren fir en relativt
lattanvand och tydlig indikator pa hur skogen kan utvecklas pa kort och lang sikt.
Det bor gé att skapa ett granssnitt som dr enkelt att forsta och tolka d&ven om det
ligger avancerade modeller under huven”. Modellerna kommer inte kunna fanga

! Heureka ér en programserie som later anvindare gora flera olika analyser, planer och scenarier
for skogsskdtsel. De kan anvindas for att berdkna bade kort- och langsiktig utveckling av skogliga
ekosystemtjanster och vérden och ticker in hela beslutsprocessen. Systemet har utvecklats vid
Sveriges lantbruksuniversitet (SLU)
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allt, men vi tror 4nda att det kan bli ett anvandbart stod for planeringen - som med
tiden kan bli allt battre.

Konceptet med sammanvigda index for utvecklingsdimensioner som &skadliggors
visuellt har testats i1 projektet Digitala beslutsstod for skogsdgare. Testerna
indikerade att skogsdgarna vérdesatte enkelheten och mdjligheten att snabbt 4 en
grov overblick av utvecklingen 1 skogen. Men man ville ocksa ha mojlighet till
fordjupning och kunna se hur olika underliggande faktorer paverkades. Det var
endast fem skogsdgare som ingick i testerna, och som allihop kunde betraktas som
intresserade och aktiva. Aven om det inte utgor ett representativt underlag sa gav
testerna dnda ett visst stod for att utvecklingsdimensionerna kan fungera som att
satt att beskriva utveckling.

3.1.1 Ekonomisk utveckling

Ekonomin for en skogsfastighet har hittills varit véldigt starkt kopplad till
virkesproduktionen, dtminstone i plansammanhang. Vi kan se en utveckling dér
andra inkomstkéllor fir 6kad betydelse. Det kan handla om jaktarrenden, turism,
mat- och hilsoprodukter, specialsortiment som byggnadsvérdsvirke, samt kol- och
biokrediter. Men troligen kommer virkesproduktionen dven i fortsittningen vara
viktigast for de flesta skogsédgare. Marknad och avséttning for timmer och
massaved finns Overallt, och det finns en infrastruktur dir man som skogségare
enkelt kan komma i kontakt eller bli kontaktad av en aktdr som tillsammans med
virkesaffaren kan ta pa sig alla atgérder som hor till skogsskotseln. Det finns en
lang erfarenhet av att géra prognoser for virkesproduktionen dven om underlaget
ar betydligt sdkrare for traditionellt trakthyggesbruk an for hyggesfria metoder
eller 16vskogbruk. Det &r alltsa relativt ldtt att rakna pa den hér delen av den
ekonomiska utvecklingen. Klimatfoérdndringaren innebér forstds osékerhet pa
medel- och lang sikt.

For de flesta andra inkomstkillor &r den lokala marknaden mer ojimn. I manga
fall maste skogsdgaren vara mer aktiv sjdlv eller s& 4r man beroende av att det
finns entreprendrer som kan erbjuda den service som krévs for att skapa
efterfragade produkter och/eller tjanster baserade pa skogen. Att utveckla en
saddan verksamhet handlar d& huvudsakligen om andra faktorer 4n sjédlva skotseln
av skogen. Det framstér darfor som svart att i dagsliget sitta siffror pa den hér
delen av den ekonomiska dimensionen och vérdera den 1 relation till
virkesproduktionen. Manga ganger dr det, som till exempel med jaktarrenden, inte
ndgon storre motsattning mellan de tva inkomstkéllorna.

Kanske kommer det utvecklas affarsmodeller som gor att kol- eller biokrediter
blir lika ldtta att sdlja som virke i framtiden. Eftersom de ocksa har en tydlig
paverkan pé virkesproduktionen bor de 1 s fall ingd som en faktor 1 den
ekonomiska utvecklingsdimensionen.

Vi har provat att anvinda Heureka-modeller {or att rdkna pa den ekonomiska
utvecklingen pa vara testfastigheter. De ger ett ekonomiskt resultat som baseras
enbart pé virkesproduktionen, men det finns ocksé verktyg i Heureka for att rakna
pa kollagret och dess fordndring. Det skulle alltsa vara ganska enkelt att viga in
dessa komponenter i den ekonomiska utvecklingen om de ar tydligt prissatta.
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3.1.2 Miljomassig utveckling

Den miljomaissiga utvecklingen pé en skogsfastighet bestir av manga
komponenter; biologisk mangfald, mark- och vattenforhallanden,
kulturmiljovirden med mera. Dessutom finns det en 6msesidig paverkan mellan
vardena pa fastigheten och det omgivande landskapet. Komplexiteten 1 att
beskriva den miljoméssiga utvecklingen &dr dérfor stor. Néar det géller biologisk
mangfald dr det ogorligt att méta och rdkna pa artférekomster i sig. I stillet far
man utgd frén forekomst av biotoper och strukturer i skogen som paverkar
forutséttningarna for biologisk mangfald. Man kan ocksa rdkna med atgarder som
bevarar eller aterskapar dessa biotoper eller strukturer, till exempel att [dmna trad
eller tradgrupper. Naturligtvis kan det vara viktigt att ta hénsyn till artforekomster,
sa det dr véardefull information att ha med i planen, men inte frimst som underlag
for modellering av miljomassig utveckling, utan i forsta hand som stod for den
konkreta atgéardsplaneringen.

I Heureka finns modeller for att rikna pa nagra miljomaéssiga resultatvariabler
som &r kopplade till miljomalsuppf6ljningen. Det &r:

e Areal gammal skog

e Areal med grov dod ved

e Areal med grova trdd

e Areal dldre 16vrik skog

e Diversitet 1 trddstorlek och alder (inom en avdelning)

e Dod ved

e Potentiella livsmiljoer for arter (habitatmodeller for nagra utvalda arter)

I miljomalsuppfoljningen, som sker pa nationell och regional niva, kompletteras
ovanstdende variabler med uppgifter om ldmnad hénsyn vid avverkningar som
hiamtas fran Skogsstyrelsens statistiska uppfoljning. Den senare kan forstés inte
brytas ned pd fastighetsniva. I dagens skogsbruksplaner finns normalt inga
uppgifter om ldmnad hinsyn sévida inte denna kan avgrinsas som en egen
behandlingsenhet. Samtidigt har 1dmnade tréad, trddgrupper, kantzoner och
hénsynsytor stor betydelse for naturvirdena pa sikt, och att fa in data om detta
skulle avsevirt forbittra mojligheten att beskriva fastighetens miljomassiga
utveckling. Med dagens och framtidens teknik behdver det inte vara orealistiskt.
Atminstone bor detta gilla nir nya atgirder gors med maskiner som kan registrera
hinsynen med typ, omfattning och position.

En viktig faktor for den miljomassiga utvecklingen &r forstas att befintliga hoga
natur- och kulturvirden bevaras. Vardekérnor och hiansynskrdavande biotoper
héller per definition hoga naturvérden och bor dérfor bevaras eller skotas med ett
naturvirdsmal.

I projektet Digitala virden i skog (D-vis) undersdker man hur fjarranalysdata kan
anvéndas for att upptiacka omraden med hoga miljovarden. Resultaten sa hér langt
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indikerar att metoderna inte kan ersétta inventering i félt, men att de kan vara ett
stod for att gora denna effektivare. Underlag som tas fram inom D-vis bor ocksa
anvindas i den nya planmodellen. I forsta hand som stdd vid planering av
atgirder, men antagligen kan de ocksa bidra till att beskriva den miljomassiga
utvecklingen.

3.1.2.1 Landskapsperspektivet

Ett skogsinnehav ingar normalt som en mindre del i ett skogslandskap. Manga
natur-, kultur och rekreationsvarden ar snarare beroende av kvaliteter hos
landskapet som helhet &n forhallandena pa en avgransad skogsfastighet. Samtidigt
ar det atgdrderna pa varje fastighet som tillsammans formar skogslandskapet. Det
ar alltsd ingen tvekan om att finns behov av att ha ett landskapsperspektiv vid
planeringen av atgdrder som paverkar miljon. Samtidigt finns det utmaningar. En
sadan &r att det dr svart att ha vetskap om vad som hénder och kommer att hinda 1
detalj i det omgivande landskapet. Om en skogsbrukare ska anpassa sig till vad
som finns och hénder i omgivningen si behdver man veta vad grannarna gor,
vilket i sin tur kréver att andra dgare kan och vill dela med sig av sina planer.
Tekniskt bor en sddan delning fungera s att man enkelt kan {3 in 1 uppgifterna
fran omgivande fastigheter i sin plan och att de dér kan tas i beaktande vid
planeringen och helst védvas in i de atgédrdsforslag som finns 1 planen. Det hér ar
komplext att 4 till.

En annan utmaning ar att for att fungera sa behover tillrackligt manga
fastighetségare dela med sig av sina planer, och dven om det &r frivilligt och icke
bindande kan skogségare uppleva att det ir, eller 1 férlingningen kan bli, en
inskrdankning av rétten att bestimma 6ver sin skog. Det kan sékert finnas fall dar
man dr dverens om att samarbeta over fastighetsgrianserna och 1 sé fall ska
planeringsmodellen ge stod for det. Men att skapa den funktionalitet som krévs
for det dr som sagt komplext och inte hogst i prioritet vid etableringen av en ny
planeringsmodell.

Ett sétt att f in landskapsperspektivet utan att det kridver en komplicerad
samordning mellan fastigheter dr att man beaktar mer generell kunskap om det
omgivande landskapet ndr man planerar och prioriterar hansynen pa den enskilda
fastigheten. Det kan till exempel handla om en lokal eller regional forekomst av
en sdrskild art som kriver speciell hidnsyn eller att man gynnar ndgon viss
skogstyp, till exempel 16vskog inom en 16vvirdetrakt. Tanken ér inte alls ny, utan
var bland annat en av de biarande delarna 1 Gronare skog kampanjen 1999-2001. I
vilken utstrackning tankeséttet tillimpats i den operativa planldggningen sedan
dess ér oklart.

3.1.2.2  Kulturmiljévérden

Kulturmiljéer 4r en viktig del av miljovirdena. Ofta hamnar de 1 skymundan av
naturvdrdena. Ett exempel pa det dr mélklasserna som anvénds i dagens planer.

Det gar 1 ménga fall att utveckla och lyfta fram kulturmiljovérdena i landskapet
med hjélp av riktade skotseldtgirder. Det skulle kunna innebéra positiva effekter
savil miljomaéssigt, socialt som ekonomiskt. Men vi ser inte ndgon uppenbar
16sning pa hur man skulle kunna rékna pd kulturmiljovirdena for att {4 in dem 1
utvecklingsdimensionerna i planmodellen. I Heureka-systemet finns heller inga
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funktioner for att rdkna pd kulturmiljovirden. Det innebér att kulturmiljovérden,
atminstone 1 nuldget, fraimst kommer in i den nya planmodellen genom att den ska
ge ett battre stod for planering som forhindrar att befintliga ldmningar skadas vid
skogsbruksatgirder. I manga fall kan man dessutom gora aktiva atgarder for att
lyfta fram lamningarna. Mer om det nedan.

3.1.2.3 Allt kan inte métas

Formodligen kommer den tekniska utvecklingen ge oss dnnu béttre digitala
underlag for att planera miljovénliga atgérder och rékna pa miljomassig
utveckling. Men eftersom det handlar bade om kvantitativa och kvalitativa
faktorer kommer det 4nda att vara svért att finga alla olika miljoaspekter och att
vaga ihop dessa. Ibland maste det ske en avvdgning och prioritering mellan olika
miljovérden, och en sddan prioritering kan se olika ut beroende pa plats, tid,
omgivande landskap och dgarens mél. Att modellen inte kan finga allt bor inte ses
som ett avgdrande hinder for att anvinda den. Aven om inte alla viirden beaktas
pa ritt sétt 1 varje enskilt fall, s& bor fordelarna sammantaget 6ver tid och rum
overviga. Men det krdver medvetenhet om modellens begriansningar fran
skogsdgare och rddgivare som ska anvinda den. Andra intressenter behover ocksé
ha forstaelse och hellre utvirdera den nya modellen i relation till den gamla &n till
ett onskeldge.

3.1.3 Social utveckling

Social utveckling ér ett brett omrdde som kan rymma manga olika faktorer och
aspekter pé skogen. For skogsédgaren sjélv kan det handla bade om rekreation men
ockséd om manga andra virden som ar kopplade till 4gandet och brukandet. Att
forvalta och skota en skogsfastighet kan innebéra intellektuella utmaningar, fysisk
aktivitet och kénslomissig tillfredsstéllelse. Det dr létt att inse att den hér typen av
véirden dr svdra att méta. Men eftersom de dr kopplade till 4garen sjélv kan de
sdgas vara integrerade 1 andra faktorer och kanske snarare ar beroende av att man
har en strategi och gor aktiva val dn hur man prioriterar.

En annan del av de sociala virdena handlar om allménhetens anvdndning av
skogen for rekreation. Hur viktig den hér faktorn dr beror pa skogens ldge och
attraktivitet for rekreation samt hur dgaren stéller sig. Ar det nigot man aktivt vill
underldtta och anpassa skogen efter? En del skogségare ser mojligheter att tjana
pengar pa andras rekreation och da blir det ocksa en del av den ekonomiska
dimensionen. For en offentlig dgare som en kommun handlar det snarare om
samhéllsekonomiska vinster. Rekreationen leder till 6kat vdlbefinnande och
positiva hdlsoeffekter hos medborgarna.

I Heureka finns ett rekreationsindex som baseras pa skogliga parametrar som till
exempel skogens utvecklingsgrad, dod ved, tradslagsfordelning, tradstorlek,
forekomst av korskador, med mera. Men en skogs rekreationsvérde handlar ocksa
om manga andra parametrar som till exempel tillgénglighet 1 form av ldge,
parkerings- och rastplatser, stigar och leder samt skyltning. Rekreationsindexet
skulle alltsd vinna pa att kompletteras med sddana uppgifter. Mot detta kan man
invinda att bara vissa av faktorerna gar att paverka och att det i sa fall kanske inte
ar atgdrder som planeras med skogsbruksbruksplanen som underlag. I testerna pé
fastigheter anvénde vi Heurekas rekreationsindex utan modifieringar. Vid
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dialogméten har vi fatt synpunkter fran intressenter som jobbar med titortsnéra
skogar att rekreationsindexet har ett visst, men dndock begransat, virde.

Eftersom omrédet sociala virden dr sa brett och prioriteringen inom det kan se
helt olika ut for olika skogsédgare behover planmodellen vara flexibel. For en del
skogsdgare dr jakten vildigt viktig, endera fOr att man sjilv jagar eller for att man
far intékter av att arrendera ut jaktratten. For en kommunal skogsdgare kan det 1
stdllet vara allménna rekreationsvarden som &r i fokus, och man kanske har
tétortsndra omraden dir det inte bedrivs nagon jakt alls. Darfor kan inte
planmodellen behandla alla sociala véirden i klump utan det méste vara mojligt for
skogsédgare att gora prioriteringar inom omradet.

Tétortsnéra skogar kan paverkas av den kommunala dversikts- och
detaljplaneringen. I dialogerna kring planmodellen har det framkommit ett behov
av att pa nagot sitt gora dessa tillgdngliga som underlag ndr man planerar
skogsbruk i sddana omraden. Inom ramen for det hiar uppdraget har det inte varit
mojligt att utreda forutséttningarna for att fa in det i planmodellen. Vi har noterat
behovet och frdgan far tas med till det fortsatta arbetet.

3.1.4 Planering med kontroll pa risker

Med den pagaende klimatforandringen och behovet av att anpassa skogen till nya
forhdllanden foljer en 6kad medvetenhet om skador och skaderisker. I dialoger
med intressenter har det ocksa pekats ut som efterfragat att fa med risk pa ett
tydligare sitt 1 den skogliga planeringen. Vi vill darfor lagga till en fjarde
dimension, kontroll pa risker i beskrivningen av tillstdnd och utveckling pa
fastigheten. Det handlar om risker som kan paverka alla de tre
héllbarhetsdimensionerna.

I radgivningen om klimatanpassning framhaélls behovet av att sprida risker och att
stridva efter robusta och motstandskraftiga (resilienta) skogar. Redan idag finns
geodata som identifierar risker for specifika skador som granbarkborre och storm.
Vi menar ocksa att det bor ga att beskriva resiliens och riskspridning i siffror och
dérmed fa ett mer generellt och samlat matt pa hur exponerad skogen &r for
skaderisker.

Precis som for de andra utvecklingsdimensionerna finns behov av ett index som
kan visualiseras som en matare. Indexet byggs upp av flera parametrar som ar
kopplade till de mest aktuella riskerna for skador som kan péverka utvecklingen 1
de andra dimensionerna.

Indexet bor besta av en generell del som handlar om att sprida risker och om att
skapa resiliens hos skogen. Att sprida riskerna &r en fraga om variation pé
fastighetsniva. Att ha flera olika tradslag, skog 1 olika aldrar och tillimpa olika
skogsskotselsystem och metoder ir ett sitt att sprida riskerna i skogsbrukandet.
Resiliens handlar ocksa om diversitet inom det enskilda bestdndet. Skogar som &r
blandade med avseende pa tradslag och/eller tradstorlekar &r generellt mer
motstdndskraftiga mot en specifik skadegorare. Det kan ocksa handla om
skotselatgérder. Rojning och gallring ger grovre trdd och skapar bestand som pa
sikt &r mer robusta mot framfor allt sn6- och vindskador. Det ger 1 sin tur mindre
risk for sekundira skadegorare.
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I det ssmmanvégda riskindexet kan ocksa ingé risker kopplade till specifika
skadegoOrare. Manga sadana finns redan pa plats. Riskindexkarta for granbarkborre
finns redan i Skogsstyrelsen karttjédnster och denna parameter bor forstas inga i det
samlade riskindexet. I Heureka finns riskindex for granbarkborre, rotréta och
storm. Pa skogskunskap.se finns ett digitalt verktyg for att bedoma risken for
viltskador pa en specifik plats.

De mer generella komponenterna riskspridning och resiliens bestar av parametrar
som tridslag, alder och utforda atgirder. Det dr data som finns i skogsbruksplaner
redan idag. Utmaningen dr att vdga ihop alla ingdende delar pa ett réittvisande sétt.
Kanske behover den goras olika over tid och rum. Liksom for de andra
utvecklingsdimensionerna kommer det inte ga att skapa en perfekt modell. Inom
ramen for projektet Digitala planeringsunderlag har vi gjort vissa forsok att viga
ihop risker for att kunna gora samlade riskprognos for testfastigheterna.
Resultaten sa hér langt indikerar att det ur vanliga skogsbruksplanedata gar att fa
fram indikatorer pé riskspridning pa fastighetsniva och pa resiliens for enskilda
bestand. Tréffsdkerheten och om de generella delarna kan végas ihop med
specifika risker behdver dock utredas vidare.

3.1.5 Delainformation och data om skogsskador

Vid specifika skadehdndelser, till exempel en storm eller en
granbarkborrehdrjning dr det vérdefullt med snabb och individualiserad
information for att ge skogségare underlag for att agera. Den som har skador som
behover hanteras ska fa veta det sé fort som mojligt. Har foreslar vi att den nya
planmodellen har funktioner for att dela information och dataunderlag 16pande
direkt ut till slutanvindaren. Om det tas fram geodata som visar forhdjd risk for
granbarkborreskador eller var det finns vindféllen efter en storm sa ska berérda
skogsdgare kunna se det i sin skogsbruksplan. Man kan ocksa ténka sig mer
generella meddelandefunktioner.

3.2 Flexibel planering pa kort och lang sikt i olika geografiska
skalor

Vi fér hela tiden tillgdng till nya, béttre och billigare data. Med dagens teknik for
datainsamling och modellering dr det mdjligt att jobba med bade mer ajourhéllna
data och gora mer langsiktiga framskrivningar/prognoser. Det ger mdjlighet till
kontinuerlig uppdatering av planen. Det behover vara enkelt att pa ett kontrollerat
satt utbyta data mellan skogsbruksplanen och exempelvis virkeskdpare,
avverkningsmaskin eller myndigheter. Det ska vara smidigt att uppdatera
bestdndsdata efter en dtgérd, endera med hjilp av skordardata eller med métningar
som maskinforare, ombud eller skogsidgaren sjalv gor.

Dagens prognosverktyg ger mojlighet att gora langre prognoser dn de 10 ar som dr

legio 1 dagens planer. Det hér ger forutséttningar for en plan som ar bade mer
aktuell och samtidigt stoder planering pa riktigt 1ang sikt.
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En ny planmodell behéver kunna hantera manga planeringshorisonter samtidigt

I den planmodell som anvénds i1 dag &r tidshorisonten 10 ar. For dtgirdsforslag
anges ofta 1 vilken 5-arsperiod atgérden bor goras. Prognoser eller
framtidsscenarion blir forstas allt mindre sékra ju lingre tidshorisont de gors pa.
Anda har det ett virde att kunna se lingre dn 10 &r framét i tiden. Det tar tid innan
en dndrad skotselstrategi slar igenom pa fastigheten som helhet. Ska man jaimfora
olika inriktningar behdver man kunna se effekter pd lang sikt. Verktygen for det
finns, men det ar viktigt att skogsdgaren gors medveten om den osdkerhet som
finns kopplad till modellen i sig och att forutsattningarna som prognosen &r
baserad pa kan fordndras under resans ging.

Likavil som det &r viktigt att kunna blicka ldngt framat sé kan det ocksé vara bra
att ha mojlighet att kunna dokumentera utférda atgérder och lagga in historik om
enskilda bestind, fastigheten och/eller landskapet.

Tillgéngen till billiga hogupplosta data och GIS-verktyg gor det mojligt att arbeta
med andra geografiska avgransningar dn dagens bestdnd/avdelningar och att
beskriva skogen och planera atgirder mer hogupplost och dynamiskt. Det finns
forskning som visar pa stora vinster med en sidan planering (Wilhelmsson 20232).
I framtiden kommer vi antagligen att ha olika avgriansningar och kartskikt for
skotselmdl, atgardsomraden, beskrivningsenheter och hinsynsobjekt i samma
plan. Det skulle exempelvis ge mgjlighet att beskriva ldmnad miljohdnsyn 1
planen vilket ger mdjlighet att inkludera dess naturvirdsnytta tydligare, sdkra
langsiktighet, men ocksé béttre precision i planeringen av virkesproduktionen.
Mindre beskrivningsenheter kan ocksa vara ett bra stod vid planering av
hyggesfritt skogsbruk ddr man ofta jobbar med, eller pa sikt skapar, mer
heterogena skogar dn vid trakthyggesbruk.

3.3 Malprofiler

Den nuvarande planmodellen kom till i en tid da virkesproduktionen var det
sjdlvklara mélet for skotseln och trakthyggesbruket det lika sjdlvklara medlet.
Idag vill bade beslutsfattare och ménga skogségare ha ett mer varierat skogsbruk.
Intresset for hyggesfria metoder 6kar. Och det finns flera forskningsrapporter,
bland annat (Lidestav och Westin 2023%), som visar att skogsigarna virderar
miljévirden vil si hogt som de ekonomiska. An sa ldnge har det dock inte fatt ett

2 Wilhelmsson P (2023) Forest planning utilizing high spatial

resolution data. SLU Thesis

3 Lidestav G, Westin K 2023 The impact of Swedish forest owners’ values and objectives on
management practices and forest policy accomplishment. Small-scale Forestry Vol. 22, nr 3, s.
435456
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tydligt genomslag i den praktiska skotseln. En anledning till det kan vara den
planmodell som tilldmpas.

Skogséigare har olika mal, bade sinsemellan och ofta dven for olika delar av sin
skog. Upprittandet av en skogsbruksplan ska utgé fran skogsdgarens mal for sitt
dgande och brukande. Men manga planlidggare vittnar om att en stor del av
skogsdgarna har svart att pa en oppen fraga beskriva sina mal. Vi tror att det
snarare handlar om ovana och osdkerhet @n att man inte vill ndgot med sin skog.
For att stotta malformuleringsprocessen foreslar vi att man anvinder sig av ett
antal mélprofiler som skogségaren viljer mellan. Malprofilerna kan séttas for
fastigheten/dgaren generellt, men kan ocksa viljas olika for enskilda avdelningar
eller delar av fastigheten dir man vill ha en annan inriktning. Profilen ska sedan
anvéndas i1 planmodellen for att generera forslag pa skotselprogram och
rekommendationer for enskilda atgarder.

Till stod for valet finns beskrivningar av profilerna samt ett frageformulér. De
olika profilerna baseras pd hur man prioriterar mellan olika varden samt vilken
kunskaps- och aktivitetsniva man befinner sig pd. Konceptet med malprofiler har
introducerats pa Skogsstyrelsens e-tjdnst Mina sidor.

Att ta fram ett sddant mélformuleringsverktyg och testa det pd skogségare har
varit en del av projektet Digitala planeringsunderlag for skogsdgare. Testerna har
1 forsta hand varit inriktade pé att undersdka om skogségarna uppskattar sjélva
konceptet med malprofiler. Detaljerad utformning av frdgorna i verktyget, vilka
malprofiler det finns och hur dessa ska beskrivas dr ndgot som behdver
vidareutvecklas och forankras brett innan man infoér planmodellen. Man kan
exempelvis Overviga om det ska adderas en mélprofil for skogsbruk anpassat till
renndringens behov. Fragorna och mélprofilsalternativen i protypen som anvéndes
vid testerna framgér av bilaga 1.

Skogsédgarna i testet var over lag positiva till att ha malprofiler som en del 1
planmodellen. Det var tydligt att man ville ha mdjlighet att vélja olika malprofiler
for olika delar av fastigheten — ndgot som ocksa var mojligt 1 prototypen. En
utmaning verkar vara att skapa fragor som leder till ett tydligt val av inriktning.
Frigor och svarsalternativ som ligger till grund for skapandet av profilen fér inte
vara ledande och darfor har de utformats med beskrivningar i en 6ver lag positiv
ton. Det kan ha bidragit till att flera av testpersonerna svarade som att man ville ha
“mer av allt”, vilket ledde till en otydlig prioritering mellan
utvecklingsdimensionerna. Det kan ocksa bero pa att testerna gjordes med ett
positivt urval av engagerade skogsdgare som verkligen ville gynna skogens alla
virden. Om det senare dr fallet sd ar det ju ocksd oundvikligt att prioriteringen blir
otydlig. Testerna visade ocksé att deltagande skogsédgare tyckte det var intressant
att byta mellan olika mélprofiler och p4 sé sitt se hur det padverkade skogens
utveckling. Det senare visar pa hur malprofilerna kan komma att anvindas 1
planmodellen. Det &r inte meningen att man ska fastsla en malprofil och sedan
folja den som ett rittesnore Gverallt och for alltid. Snarare ska mélprofilerna vara
ett verktyg for att testa sig fram genom att skapa scenarion for skogens utveckling,
och pa sa vis 10pande utvdrdera och vid behov revidera sin skotselstrategi for hela
eller delar av innehavet.

23



EN NY MODELL FOR SKOGLIG PLANERING

En annan del av samma projekt var att testa Heureka-modeller som ett sétt att
beskriva de olika utvecklingsdimensionerna. Har anvandes mélprofilerna som
utgdngspunkt for att testa tvé olika skotselinriktningar. En inriktning som skulle
motsvara mélprofilen Produktion jamfordes med en som var inriktad pa
Naturvard, rekreation och klimatanpassning, Analyser gjordes pé tva av
Skogsstyrelsens fastigheter, Akulla i Halland och Bécksjon i Visterbotten.
Resultatet blev tydligt. Med malprofilen Produktion blev tillvéxt,
avverkningsnivaer och ekonomiskt utfall klart hogre, medan den andra profilen
gav bittre vérlden for miljorelaterade variabler som 16vandel, miangd dod ved,
hyggesareal och andel rekreationsvénliga skogar. Den hér typen av jaimforelser
ska vara létta att gora i den nya planmodellen och utfallet av dem kan hjilpa
skogsédgaren att gora prioriteringar och vélja mélprofil. En av podngerna med
malprofilerna &r att de kan styra instéllningarna for prognosverktyg i
planmodellen och dédrmed gora verktygen tillgingliga dven for skogsdgare som
inte har de skogliga kunskaperna som krivs for att sjdlv sitta ingdngsvirdena.

Vid testerna framfordes att man dnskade en mélprofil for hyggesfritt skogsbruk.
Det visar att det kan vara svart att skilja mellan mal och medel. Vi ser inte
hyggesfria metoder som ett mal i sig, men déremot ett medel som kan bidra till ett
mer varierat skogsbruk och att nd mal som hdgre miljo- eller rekreationsvérden.
Men forutsittningarna for dem é&r inte bra overallt. [ testkérningarna rdknade vi
med att hyggesfria metoder tillimpades pa en del av arealen i den miljoinriktade
profilen, medan trakthyggesbruk var helt dominerande i den produktionsinriktade.
Skotselinriktningarna for respektive mélprofil var inte beskrivna i detalj i det
underlag som skogsédgarna i testet fick. Antagligen skulle det bli léttare for en del
skogségare att vilja profil om man hade den framfor sig, och ddrmed kunna lata
sitt val styras mer av vilka metoder som é&r forknippade med profilen an vilka
varden den ar inriktad pa.

Remissvaren angaende mélprofilerna var mestadels positiva, men det fanns ocksa
invdndningar. De handlade dels om den konkreta utformningen av profilerna, dels
om att systemet var for komplext med for ménga profiler. Man pekade ocksa pa
risker med att 1asa fast skotseln vid en viss profil. Som framgétt ovan ar det inte s
vi tdnker oss att malprofilerna ska tillimpas, utan det ska vara litt att byta och
prova olika profiler, bdde ndr man goér prognoser for utvecklingen pé hela
fastigheten och nér man planerar for en enskild atgérd. Att utveckla och utvirdera
maélprofilerna och dértill kopplade stdd for skogsédgaren ar en viktig uppgift i
forvaltningen av planmodellen.

3.4 Atgardsférslag

Atgirdsforslagen i dagens skogsbruksplaner #r oftast summariskt beskrivna. Det
handlar framfor allt om vad som behdver goras, ungefér nér, men vildigt lite om
hur det bor goras. Samtidigt dr det den konkreta utformningen av atgidrderna som
styr den ldngsiktiga utvecklingen av skogen. Det handlar exempelvis om vilka
metoder man anvinder, vilka tradslag man foryngrar med och hur man viéljer trad
1 rojning och gallring. Om planen ska styra mot skogségarens 1dngsiktiga mél och
1 hogre grad paverka hur olika virden och ekosystemtjinster utvecklas pa
fastigheten bor alltsa dtgirdsforslagen vara mer utvecklade och preciserade.
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For att tgirdsforslag ska styra mot dgarens langsiktiga mal behdver de anpassas
till den malprofil man valt. Naturligtvis behover raden i det enskilda fallet ocksa
baseras pé stdndortsfaktorer och bestdndsegenskaper. I manga fall kan flera
atgirdsalternativ vara mojliga dven efter att alla faktorer beaktats, och da ska det
ocksé framga i det rdd som anvindaren far. Det ska finnas en funktion for att
automatiskt generera sadana rad i planmodellen. Raden kan sedan bekréftas, med
eller utan justering av planldggaren. I vissa fall kanske man anvéinder de rdd som
systemet skapar direkt.

Man kan invénda att beslut om metodval tas bast i dialog med radgivare i
samband med att dtgdrderna ska goras. Det dr ju forst da i samband med faltbesok
som man har en fullstindig bild av forutsittningarna. Samtidigt &r det knappast en
nackdel att planen ger stod i form av ett forslag som kan vara en utgangspunkt f6r
diskussionen med den man bestéller atgirden av. Det ér sa vi ser att de har sitt
storsta vérde, som diskussionsunderlag och tankevéckare. Genom att prova olika
malprofiler kan man som skogségare fa en uppfattning om vilka alternativ som é&r
tdnkbara just pd det aktuella objektet. Vi tror inte att det &r realistiskt att gé direkt
fran ett rdd som tagits fram automatiskt till ett fardigt traktdirektiv. Det ar forstas
viktigt att det ar tydligt for skogségaren att atgérdsforslagen i planen, som alltsa
kan vara helt automatgenererade, behover diskuteras och kanske modifieras i
samrdd med utforare pa plats 1 skogen nér man gor den slutliga detaljplaneringen
av atgirden.

Ett system for att generera automatiska rad baserat pd dgarens méalprofil samt pa
bestands- och standortsegenskaper dr en del av planmodellen och att underhalla
och utveckla radgivningsfunktionen blir sdledes en del av forvaltningen av
modellen. Remissvaren var blandade i synen pé atgardsforslag. Manga var i
grunden positiva, men det lyftes ocksa risker. De flesta forbehallen handlade om
att underlaget for att ge rad ar for svagt - att det kan leda fel.

3.5 Hansynsrekommendationer

Det finns idag allt béttre geodata om olika typer av hdnsynsobjekt. Materialet gors
tillgangligt for skogsidgare och yrkesverksamma genom olika digitala karttjanster.
Det ér alltsa relativt enkelt att fa vetskap om att det finns ndgot speciellt i skogen,
men for att det ska bli ett kunskapsunderlag behdver man ocksé veta vilken
hénsyn som &r lamplig att ta, eventuella legala krav, et cetera. Med
digitaliseringen finns mdjligheterna att para thop geodata med rétt kunskapsstod
sa att skogsbrukaren kan planera och agera adekvat pa informationen.
Skogsbrukets gemensamma malbilder for god miljohénsyn &r ett exempel pa
kunskapsstod som kan anvidndas for det hiar andamalet.
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Figur 4. I den nya planmodellen finns det tre nivaer. Med hjdlp av mdlprofiler
sdtts ett langsiktigt mal. I basnivdn fdar man rdd kopplade till ett specifikt objekt.
Det dr forslag pd hur skogsbruksdtgdrder ska goras for att styra mot det
langsiktiga malet och rekommendationer om vilken hdnsyn som kan tas till olika
foreteelser pd objektet. Den 6versta och nedersta nivan dr i huvudsak nya jamfort
med dagens modell.

Malprofiler samt automatgenererade rad med tillhérande hinsynforslag haller pa
att utvecklas av Skogsstyrelsen for tjansten Mina sidor for skogsédgare. Det blir en
forhdllandevis enkel funktion, men kan dnda ge erfarenheter att ta med sig om
motsvarande ska utvecklas for en ny planmodell.

Remissvaren var till dvervigande del positiva till forslaget att kombinera geodata
med hinsynsrekommendationer.

3.6 Ge skogséagaren tillgang till relevanta kunskapsstéd

Precis som for exemplet ovan med rad kopplade till hinsynsobjekt sa kan andra
kunskapsstod goras tillgédngliga genom en digital planmodell. Kunskapsnivan
varierar bland skogsdgarna och manga kan behdva stod nér det giller
grundbegrepp som behdver forstds for att kunna tolka planen. Andra kanske vill
lasa mer om en metod som forekommer i ett rdd. Med digitalisering och Al-
utvecklingen kommer det hir sannolikt att kunna goéras med relativt hog kvalitet
och triffsdkerhet.

En del i forvaltningen av planmodellen kan vara att ta fram och/eller
sammanstélla sddana kunskapsstod sa att de kan goras tillgéangliga och hallas
aktuella 1 olika skogliga aktdrers plansystem och planprogram. Webbplatsen
Skogskunskap ér ett exempel pa en redan befintlig resurs som bor kunna anvéndas
for det hiar andamalet.
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3.7 En plan som stédjer manga olika inriktningar av
skogsskotseln

Som framgatt ovan &r ett av motiven for en skogspolitik med stor frihet att det ska
skapa utrymme for en variation i brukandet. Hittills har dock variationen i
brukningsmetoder och tradslagsval varit ganska liten i praktiken. Intresset for
hyggesfritt skogsbruk védxer dock bland skogsédgarna. Vi ser ocksd en 6kning i
anvindningen av metoderna, om an fran en mycket lag niva. En ny planmodell
som béttre stdttar ett varierat och mangfacetterat skogsbruk skulle alltsa svara upp
mot bade samhillets behov och 6nskemal fran delar av skogsdgarkaren. Detta kan
och ska goras utan att planmodellen fungerar sdmre for dem som vill bedriva
traditionellt produktionsinriktat trakthyggesbruk.

Flera aktorer papekar svarigheten att kombinera hyggesfria metoder med dagens
planmodell som ju gar tillbaka pa en tid da trakthyggesbruk var helt dominerande.
Det saknas bade definitioner och relevanta dataunderlag. Det behover goras
justeringar och tilldgg i systemet med mél- och/eller huggningsklasser. De
bestandsdata som finns i dagens planer fungerar ganska bra for att beskriva skogar
som dr relativt homogena och en-, eller tillfalligtvis, tvaskiktade. Men de fungerar
samre for att beskriva skogar som ér skiktade och/eller mer heterogena som oftast
ar fallet ddr man bedriver hyggesfri skotsel.

Malprofiler och atgérdsforslag som beskrivs ovan dr en del i1 att underlétta for
alternativt brukande. Minga ganger behover atgérdsforslagen kompletteras med
ytterligare rddgivning. Nér det kommer till nya och/eller ovanliga metoder
behover anvindarna goras uppmirksamma pa att bade erfarenheten av hur de
fungerar och kunskapen om hur de ska utforas ér lagre bland radgivare och
entreprendrer.

Vid de samrddsmoten som genomforts inom uppdraget har vi lyft behovet av
modifieringar av planmodellen med aktorer som jobbar med hyggesfria metoder.
Bade nér det giller behovet av definition/klassning och bestandsdata gér asikterna
isdr. Vi har inte haft mgjlighet att landa 1 konkreta forslag pa detaljerad niva {or
hur hyggesfri skotsel ska hanteras i en ny planmodell. Det dr en viktig fraga att
hantera i det fortsatta arbetet, och med en gemensam planmodell kan
anpassningarna goras pa ett vil dverviagt sitt och man undviker att det vaxer fram
en rad olika l9sningar.

3.8 Skogsbruksplanens koppling till svensk lagstiftning och till
EU-forordningar

I nuvarande skogslagstiftning ar det frivilligt att ha en skogsbruksplan. I den
lagstiftning som géllde fram till 1993 var planen déremot obligatorisk. Sa ar det
fortfarande i ndgra andra EU-ldnder, déribland Finland. Eftersom en aktuell
skogsbruksplan dr ett krav 1 bdde FSC- och PEFC-certifieringarna sa ar det for
manga skogsidgare dnda mer eller mindre nddvindigt att ha en.

Det ar flera processer pa gang som kan innebéra att skogsbruksplanen far en mer
legal funktion och ddrmed, &tminstone till delar, blir obligatorisk. I direktiven for
den pagdende skogsutredningen anges att utredaren ska dvervéga “om det dr
lampligt att ersdtta dagens system med en systemtillsyn som baseras pd krav for
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skogsdgare att ha uppdaterade planer over kommande skogsbruksatgdrder och
den hdnsyn som avses att tas enligt lagstiftningen.” Fragan kommer alltsa att
hanteras pa politisk niva. Det ingér inte i det har uppdraget att beskriva
mojligheter och risker med en sddan fordndring. Vi tar alltsa inte stdllning i sjdlva
sakfragan, men det 4r en faktor att ha med sig i arbetet. Den planmodell vi foreslar
ska kunna fungera oavsett vilket. Sannolikt handlar det inte om hela innehéllet i
planen, utan om att vissa specifika uppgifter i den kan bli obligatoriska och/eller
offentlig handling. Det bor ga att bygga tekniska 16sningar som gor att inte mer
data &n n6dviandigt behover delas.

Flera EU-réttsakter om skog och skogsbruk dr under inférande. Det dr bland annat
Avskogningsforordningen, Fornybartdirektivet och Naturrestaureringslagen.
Kopplat till detta finns begrepp och nya definitioner som till exempel gammal
skog, urskog, naturtyp, naturligt foryngrad skog, planterad skog och
plantageskog. Dessa definitioner har betydelse for vad man kan géra med sin skog
och det kommer sannolikt vara viktigt att kunna styrka, mot myndigheter och mot
virkeskopare, om skogen ligger innanfor eller utanfor ndgot av dessa begrepp. Hir
kan skogsbruksplanen vara ett viktigt underlag. Genom interoperabilitet, alltsa att
olika system kan kommunicera med varandra och utbyta data, finns formodligen
mojligheter till forenklingar i den praktiska tillimpningen av regelverken for savél
skogsdgare, virkesmarknadens aktorer som for myndigheter.

Oavsett om planen far en legal funktion eller inte kommer det att vara viktigt for
skogsdgarens planering att veta om skogen faller inom négot av begreppen som
har relevans for det nya regelverket. Darfor ar en viktig del i forvaltningen av en
ny modell att bddda for att for att dessa begrepp tillimpas enhetligt av olika
aktorer inom skoglig planering.

I EU:s Forordning om inrdttande av en unionsram for certifiering av
koldioxidupptag* finns regler for mitmetodik, bokforingsregler, med mera. En
gemensam planmodell som dr anpassad till ramverket skulle sannolikt frimja bade
offentlig och privat finansiering av kolinlagring. Samtidigt blir det littare for
skogsbrukare att uppfylla eventuella nya aterrapporteringskrav kring kolinlagring.

I taxonomin for héllbara investeringar finns relativt detaljerade krav pa
dokumentation 1 ’skogsbruksplan eller likande underlag” av olika uppgifter som
har koppling till hallbarhet. Dessa krav innefattar bland annat en
klimatnyttoanalys. Flera av kraven handlar om uppgifter som inte kan anses finnas
1 dagens skogsbruksplaner. Kraven kan komma att bli ett villkor for att belana en
skogsfastighet.

4 Namnet pa forordningen, som tidigare bland annat kallats Certifieringsramverk for
koldioxidupptag, &r inte slutgiltigt satt.
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4 Inforande och forvaltning av en ny
planmodell

Vi foreslar att en ny modell dgs forvaltas gemensamt av skogssektorn, med nagon
lamplig organisation i en samordnande roll. Att tillimpa modellen, helt eller
delvis, ska vara frivilligt for aktorer som tar fram skogsbruksplaner. Bedomningen
ar att det kommer finnas betydande samordningsférdelar med en gemensam
modell och att det darfor kan bli bra uppslutning och bred tilldmpning av
modellen.

4.1 Roller och ansvar i forvaltning

Som nidmnts inledningsvis handlar uppdraget om att ta fram en ny modell for
skoglig planering. Modellen kan sedan tilldmpas i olika skogliga aktorers
plansystem och programvaror. Begreppet modell kan verka luddigt. I det hir
sammanhanget kan det kanske forstds genom att jamfora med dagens situation nir
det géller skoglig planering. Hér finns olika planprodukter och programvaror.
Men de innehaller alla ungefar samma information och data, som &r strukturerad
pa ett likartat sitt. Det finns alltsd en slags modell for skoglig planering som alla
tillimpar. Modellen har sett i stort sett likadan ut under lang tid. En forklaring till
att det inte skett s mycket utveckling &r antagligen att ménga anvédndare och
intressenter har ansett att modellen fungerar vél. En annan orsak kan vara att det
inte funnits ndgon tydlig dgare till den, och ddrmed otydligt vem som ska ta
initiativ till férdndringar.

Av detta foljer att for att en ny modell ska kunna inforas och fungera vél méste
dgarfrigan vara tydlig. Den modell vi foreslar &r inte fardig utan det behdver
bedrivas ett I16pande utvecklingsarbete inom ramen for en forvaltning. D& baddar
man ocksd for att modellen ldngsiktigt kan utvecklas och anpassas till nya
mojligheter och behov som tillkommer efter hand.

Att tillampa modellen, helt eller delvis, ska vara frivilligt for skogsbrukets aktorer,
men det krdvs att en kritisk massa ansluter sig. Tillrdckligt ménga behover se
fordelarna, bdde med att ha en gemensam modell och med modellen 1 sig. Nér vi
nar dit tillkommer olika samordnings- och interoperabilitetsfordelar som i sig bor
bidra till &nnu béttre uppslutning kring modellen. Vi foreslér att forvaltningen
organiseras si att olika anvindare av modellen ges mojlighet att bidra och
paverka. Det skulle kunna innebédra nigon typ av samforvaltning med
representanter fran anvindare och kanske dven andra intressenter. Forslag pa
organisation och roller i forvaltningen finns 1 kapitel 6, Forslag till fortsatt arbete.

4.2 Teknisk Iosning

Tekniskt kan modellen implementeras genom négot vi valt att kalla funktions- och
datadelare. Med det menas att funktionalitet och dataunderlag som &r en del av
modellen gors tillgdngliga genom API:er. Dessa kan integreras 1 anvindarnas
egna system och programvaror. Redan idag delas data pd det hér séttet. Pa
Skogsstyrelsens webbplats kan man ladda ned olika dataunderlag for att sedan
anvinda i sitt eget GIS-system. Exempel pd data som delas ar Skogliga grunddata
(virkesvolym, trddh6jd, grundyta, med mera), information om utforda
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avverkningar, markfuktighet och riskindex for granbarkborre. Det nya skulle
alltsa vara att dven dela funktionalitet pa likande sitt.

Exempel pa objekt som kan delas pd det hér sattet dr funktioner for att rdkna pé
och prognosticera utvecklingsdimensionerna. Aven andra berikningsfunktioner
dér det finns behov av en gemensam standard kan inga i modellen. Ett exempel
kan vara kolbalanser och kolinlagring dir det borjar finnas en marknad med flera
olika privata aktorer, som dock réknar pa olika satt.

Planmodellen kan alltsa utgdras av berdkningsfunktioner och dataunderlag. Det
kan ocksé vara definitioner av olika begrepp som behdver vara standardiserade.
Det giller framfor allt nya sadana, exempelvis de som f6ljer med de ovan
beskrivna EU-rdttsakterna som dr under inforande. I manga séddana fall kommer
definitionerna att sittas i andra processer, men planmodellen ska sdkerstilla att de
anvinds pa ett korrekt och enhetligt sitt i den skoglig planeringen. Eventuella
fordndringar av mal- och/eller huggningsklasser som beskrivits ovan 1 avsnittet
om hyggesfria metoder dr ett annat exempel pa begrepp som behover vara
standardiserade i modellen.

Som nidmnts ovan bor dven underhall, utvérdering och utveckling av mélprofiler,
automatgenererade rad, hinsynsforslag samt kunskapsstod vara en del av
forvaltningen.

For att bygga modellen teknisk skulle existerande de-facto-standarder som
Forestand och StanForD kunna anvéndas. Vi har inte gatt in ndgot djupare i de hér
delarna &nnu men om det finns en standard som fungerar for att beskriva skog och
kommunicera med maskiner bor den anviandas och sedan byggas ut med fler
delar. Det &r inte minst viktigt for att kunna flytta dver existerande planers data till
en ny planmodell.

4.3 Data, datadelning och integritet

I den hir rapporten gar vi inte in pa nagra detaljer nér det géller vilka
dataunderlag som kommer behdvas i en framtida skoglig plan. Vi berdr inte heller
vikten av bra metadata som ger anvdndaren en god uppfattning om aktualitet och
precision i informationen. Det finns ménga projekt och grupper inom sektorn som
arbetar med att ta fram nya skogliga data som kommer att ge skogsbrukarna nya
mojligheter. Inte minst tillgang till laserskanning har utvecklat beslutsunderlagen
for markédgarna. Det finns dven flera projekt som arbetar med hur en effektiv
datadelning ska gé till. Nya planprodukter som utvecklas inom branschen kommer
ge mojlighet att hantera olika data och funktioner. Det &r bra och utvecklande for
sektorn. Skogsbruksplaner kommer behdva ha en mycket mer flexibel datamodell
som ger mojlighet att kunna ta in data 1 olika format och i olika versioner. Al,
utvecklingen inom laserskanning med allt béttre material, nya data fran dronare
med mera, kommer férdndra planeringen mycket.

I det hér arbetet har vi utgdtt fran att informationen 1 en skogsbruksplan, liksom
idag, ska tillhora skogségaren. Grundprincipen bor vara att enbart data
skogsédgaren viéljer att dela blir tillgdngligt for andra. Om skogsbruksplanen skulle
fa en legal funktion, exempelvis som ett underlag for systemtillsyn, skulle det
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kunna innebdra att viss information i planen blir offentlig handling. Men det
forutsitter 1 sa fall en dndrad lagstiftning.

Vid véra dialogmoten har vi mirkt att det finns farhagor kring vad en alltmer
integrerad datadelning kan innebéra. De behover tas pa allvar. I en vél fungerande
digitaliserad skogssektor maste alla aktorer kunna delta i sékra, digitala, obrutna
processer. Sektorn behover ett sédkert och tillgéngligt digitalt ekosystem”. Det har
ar en grundfunktion for digitalisering som behdver tillskapas i 6vergéngen till ett
digitaliserat samhélle. Det kommer behovas tekniskt stod for datadelning. Vi
behover bygga en bra datainfrastruktur for skog och skogsbruk. Det kommer
ocksa kravas vissa regleringar kring dgarskap av data, sekretess och integritet. Fér
vi till 6kad digitalisering och datadelning kommer vi fa en dkad effektivitet inom
sektorn. Det handlar om stora grundinvesteringar som varje aktor slipper.

Ytterst kommer béttre beslutsstdd och okat larande 1 skoglig planering stirka alla
inom skogssektorn. Det géller framfor allt skogsdgarna som kommer bli stirkta
och kunna ta bra beslut.

4.4 Planmodellens framtida utveckling

Mycket pekar pa att forutsiattningarna for skoglig planering kommer att féréndras
annu snabbare framét. Utvecklingen inom fjdrranalys och Al-revolutionen ar
kanske det som kommer paverka mest. Darfor dr det som sagt viktigt med en aktiv
forvaltning av modellen s att den kan anpassas efterhand. Samtidigt behover det
finnas en avvégning kring vad som ska hanteras i den gemensamma modellen och
vad som mer &r en fraga for enskilda aktorer att eventuellt lagga till som finesser i
sina egna system och program. Det dr viktigt med en tydlig definiering av
modellen. Det som krévs for att uppfylla den definitionen bor ocksé ingé i
modellen medan allt annat faller pd de enskilda aktdrerna att utveckla sjélva eller
genom separata samarbeten.
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95 Anvandares och intressenters syn
pa planmodellen och dess
forvaltning

Som nidmnts under avsnitt 2 s& har Skogsstyrelsen genomfort ett projekt under
2024 tillsammans med Skogforsk och SLU, Digitala planeringsunderlag for
skogsdgare. Projektet handlar om att ta fram en prototyp for skoglig planering och
testa den pa ett urval av skogsdgare. Vidare har man i projektet ocksé testat pa ett
par fastigheter hur Heurekamodeller kan anvéndas for att beskriva den nya
planmodellens utvecklingsdimensioner och gora framskrivningar av dem.
Projektet har gett resultat som utgdr virdefulla underlag for arbetet med
regeringsuppdraget. Referenser till projektet gors dar det ar relevant i avsnitten
med beskrivning av planmodellen samt mer samlat nedan.

Samma disposition géller for svaren pa remissen vi gjorde till olika intressenter 1
planmodellen. Den samlade beskrivningen av remissvaren finns nedan.

5.1 Testprojekt - Vad tyckte nagra skogsagare om
planmodellen?

Prototypen som togs fram i projektet bygger pa vara forslag om en ny modell for
skoglig plan. Testerna handlar om hur skogsidgarna upplever nya funktioner i
planmodellen som att sdtta en malprofil, fa dtgards- och hinsynsforslag samt att
kunna jamfora olika skotselalternativ med hjélp av utvecklingsdimensionerna. Vi
hade bara mgjlighet att gora djupintervjuer med 8 skogsidgare (3 personer nér vi
skissade pa forslagen och 5 nér prototypen var klar) sa underlaget ér inte
representativt for skogsdgarkaren som helhet, men vi anser att det 4nda ger en
vigledning om vilket stdd man upplever att den nya planmodellen ger. Projektet
ar inte en del av regeringsuppdraget, men det har gett resultat som ar vardefulla
underlag 1 arbetet med uppdraget.

Fran intervjuer och anvindartester drar vi foljande dvergripande slutsatser om
instéillningen till den foreslagna nya planeringsmodellen och det digitala
planeringsverktyget som hjidlpmedel for enskilda skogsédgare:

e Funktionerna i det digitala verktyget bidrar till en 6kad forstielse for den
nya skogliga planeringsmodellen och hur de olika dimensionerna fungerar
och paverkas av olika dtgérder. De forbattringar och nyanseringar som
verktyget erbjuder jimfort med traditionella metoder ses som positiva.

e Behovet av att forklara olika begrepp och instruktioner som ar anpassade
efter skogsédgarnas fastigheter dr tydligt och bidrar till forstaelse

e Alla skogsdgare som deltog i studien hade ekonomisk avkastning som ett
mal, men var ocksd intresserade av att i olika utstrickning kombinera
produktionen med andra mél
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e Att beskriva sina mal &r inte helt 14tt, och det kan vara n6dvéndigt att dela
upp mélen pa bestandsniva eftersom fastighetsnivén kan bli for aggregerad
och malen for komplexa

e Det langsiktiga forvaltningsperspektivet dr centralt. Skogsdgare vill inte
bara optimera for nuvarande avkastning, utan ocksa sikerstélla att skogen
forvaltas pa ett sdtt som bevarar och 6kar dess véarden over tid. Detta
innebadr att fatta beslut som gynnar skogens hilsa och produktivitet pa lang
sikt, vilket kan inkludera hallbara skotselmetoder, bevarande av biologisk
méngfald och anpassning till klimatférandringar.

e Verktyget dr anvindbart och intressant for bade nya och mer erfarna
skogsédgare

e Kombinationen av ett digitalt verktyg och personlig radgivning efterfragas
for att ge en mer komplett stodstruktur

5.2 Remissvar

I arbetet med uppdraget har som ndmnts tidigare manga dialogmoten genomforts
med olika aktorer. Forslagen har vaxt fram allteftersom under denna tid. Infor
slutredovisningen av uppdraget ansag vi att det var viktigt med en remiss for att fa
en mer tydlig och samlad bild av hur olika intressenter pa fraigan om en ny
planmodell. Remissen skickades ut enligt Skogsstyrelsens ordinarie lista pa
remissinstanser och dven till de organisationer som varit med pa dialogméten och
inte fanns med pé den ordinarie remisslistan.

Informationsméten holls 1 borjan av oktober 2024 och darefter fanns mojlighet att
svara pa remissen under oktober manad. Svar kom in frdn 24 organisationer varav
tva valde att inte yttra sig. Yttrandena finns 1 sin helhet i Skogsstyrelsen diarium.
Nedan f6ljer en kort sammanfattning 6ver de svar som kommit in. Totalt stélldes
nio fragor och det 4r de som kommer redovisas hér. Sedan finns ytterligare tankar,
inspel och 6nskemal som &r viktiga att ta med i ett fortsatt arbete framét.

Fragor:

1. Behovs en ny modell och standard for skoglig planering som ér
gemensam i skogssektorn? Utveckla girna varfor/varfor inte det
behovs? Observera att det inte géller en gemensam
skogsbruksplanprogramvara eller planprodukt och att det handlar
om en frivillighet att anvinda modellen.

I remissvaren finns ett tydligt ja. Det finns en 6nskan om att finna en
gemensam standard for begrepp, nomenklatur mm. Inte minst ndmns
skogsbruksplan som begrepp som behover bli klarare nér olika typer av
nya planprodukter dyker upp.
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Synpunkterna har lett till att rapporten fortydligats nér det géller att
planmodellen avser planer som bygger pa viss féltinventering och inte helt
automatgenererade skogsoversikter.

. Finns det synpunkter pa var tolkning av begreppet modell och/eller

avgrinsningen av vart forslag pa modell?

Manga stodjer tolkningen av begreppet modell och den avgransning som
gjorts. Nagra pekar pa att det krdvs det krdvs mer arbete att fortydliga
modellen. En del pekar pa vikten av att bygga en flexibel modell som
utvecklas med tiden. M§jligheten bor finnas att pa ett 1dtt sitt ta in nya
data, funktioner och kartmaterial. Nagon pekar pd nivaliggningen det vill
sdga hur strategiskt, taktiskt eller operativt en modell ska vara. Har lyfts
tankar om att modellen inte ska bli for operativ. Aven vikten av vems
utgangspunkt modellen ska utgé fran dér dganderétt och GDPR ér viktig.

Sammantaget visar svaren att det behovs ett fortsatt arbete att fortydliga
och avgréinsa begreppet modell.

Remissvaren pa denna punkt har lett till vissa fortydliganden om
mojligheten for aktorerna att vilja vilka delar av modellen man vill
tilldimpa 1 sina system.

. Hur ser ni pa vart forslag om gemensam forvaltning av
planmodellen?

Har dar manga eniga om att forslaget dr bra och att det finns klara
samordningsfordelar. Ndgon pekar pa att begreppet “sektorn” behdver
definieras, alltsa vilka som ska vara delaktiga i forvaltningen av
planmodellen. Behovet av att arbeta utifran att det finns en vildigt
varierande skogsidgarkar med olika malséttningar lyfts ocksa.

Om ni ir for en gemensam forvaltning av inom skogssektorn. Ge
girna forslag pa hur en gemensam forvaltning bést bedrivs for att bli
ett samskapande och vilken organisation som bor fa ansvar for att
samordna arbetet.

Svaren pekar pa vikten av att det finns tydliga ansvar och roller. Flera
pekar pa Skogforsk som ansvarig, sjdlva eller i samverkan med
Skogsstyrelsen. Nagra pekar pa att universiteten finns med i arbetet.
Vikten av oberoende lyfts fram. Négra yttranden beskriver vikten av att
markégarrepresentanter bor finnas med 1 ndgon form av referensgrupp.

Remissvaren har legat till grund for forslaget om fortsatt arbete och
rollfordelningen 1 detta.
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5. Hur ser ni pa att planen fokuserar pa hillbar utveckling utifrian de tre
dimensionerna ekonomi, miljo, socialt samtidigt som man har kontroll
pé riskerna?

Har finns ett stort stod. Flera pekar pa att det ér bra att det sker en
breddning pé fler dimensioner och att vi fokuserar pd utveckling i stillet
for avvigningen mellan miljo och produktion. Bra att fa med risk i planen.
Négon ser att det hade varit bra att bredda danda mer och utgé fran Agenda
2030 for att sedan vilja metod. Men det pekas dven pa svarigheter att mita
dimensionerna och att det dr oklart vad det kan innebéra i kostnad.

6. Hur ser ni pa forslaget om att ta fram malprofiler som ett stod for
skogsigare att formulera och styra mot sina egna malséittningar och
skotseln av den egna skogen?

Manga ser en fordel med ett stod till skogsigare att fundera Gver sin
malsdttning men det finns ocksa kritik mot att de &r for detaljerade. De
malprofiler som presenteras i remissens bilaga dr bara exempel, och det ar
kanske inte sd markligt att flera instanser pekar pa att de behover
utvecklas. Flera skriver i sina yttrande att det ar bra att skogsédgare far stod
och hjélp med vad de vill och vilken ambitionsniva de ska ha med sin
skog. Mélprofilerna kommer hjilpa dem vid framtida beslut om atgérder
som ska goras. Det finns ocksd 6nskemadl om att det behdver visas tydligt
vilka antagande och vilken data som anvénds i samband med
malprofilerna. Négra yttrande tyder ocksé pd att remissunderlaget kan varit
otydligt med att samma skogségare kan ha olika mélprofiler pa olika
omraden i sin skog.

Forslagen har lett till vissa fortydliganden om malprofilernas funktion i
rapporten samt att vi pekar pad mojligheten att ldgga till en malprofil for
skogsbruk med sirskilda anpassningar till renskétselns behov.

7. Hur ser ni pa forslaget om mer preciserade atgirdsforslag i den nya
planmodellen? I forslaget finns tankar om att utover sjilva
atgirdsforslaget ska finnas delar om hur atgirden kan utforas och
dven mojlighet till andra kunskapshéjande liinkmajligheter till film
och webb.

Mer kunskapsdelar dr alla positiva till men det uttrycks en oro kring
automatgenerering och dér pekar flera pa att det kan finnas risker for att
det blir en sanning som skogségare slavisk tror de maste folja. Ndgon
pekar pa att forslaget ger mgjlighet for skogsdgare att reflektera over vilka
konsekvenser olika val av atgérder ger.

Kvalitetsaspekten pd vad som é&r en verklig skogsbruksplan lyfts ocksé
fram. Nagra ser det mer som ett verktyg for att ta fram en plan men pekar
pd att det inte fir stanna dir utan automationen forhoppningsvis kan
frigora resurser till en utokad interaktion mellan dgare och andra aktorer
som exempelvis planldggare.
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Remissvaren om atgardsforslag har lett till vissa fortydliganden i rapporten
om att ambitionen med atgérdsforslagens &r att visa pa mojligheter och ge
en utgdngspunkt for vidare diskussion. Det &r alltsd inte meningen att de
utan vidare bearbetning ska tas vidare till ett fardigt traktdirektiv.

Hur ser ni pa forslaget att utoka informationen kring hiinsynsobjekt
med information om hur hinsyn kan och bor tas- i det specifika
fallet?

Manga tycker det dr bra och att det ger ett bittre beslutsunderlag for
skogsdgaren. Nagon skriver ocksé pa att det méste vara tydligt vad som é&r
lagkrav och inte. Ndgra vill inte ga ner pd den detaljnivan i
skogsbruksplanen alls utan anser att detta bor tas vid tidpunkten for
traktplaneringen nér atgérder ska goras.

Hur ser ni pa att ha funktioner for prognoser som ir lingre én tio ar?
Har &r det stod for att arbeta med ldngre prognoser men flera skriver att det

ar viktigt att det blir tydligt for markdgare att ju langre tidshorisont desto
storre osdkerhet
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6 Forslag till fortsatt arbete

I arbetet med uppdraget har det blivit tydligt att det finns behov av en ny modell
for skoglig planering. Detta stods av den inspel vi fétt vid dialogmdten och i
svaren pa remissen. Ett starkt stod for en gemensam forvaltning och utveckling av
modellen inom sektorn finns ocksa. Det finns naturligtvis lite olika syn pé vad
som ska inga i modellen och om det behover byggas nytt fran grunden eller om
det mer handlar om att bygga vidare pa raidande modell.

Skogsstyrelsen anser att en ny modell for skoglig planering ir ett viktigt steg
framét for myndighetens uppdrag att utveckla virkesproduktion, skogens
klimatnytta, sektorns konkurrenskraft, dvrig ekonomi, miljovérden, sociala virden
och hantera skogliga risker. Vi bedomer att det bdsta alternativet pa lang sikt ar att
fortsdtta att ta fram en ny modell enligt forslagen i den hér rapporten. Den nya
modellen dr 6ppen for ett brett perspektiv pa de olika produkter, tjdnster och
virden skogen kan ge, samtidigt som den beaktar risk i planeringen. Modellen har
en tydlig struktur for att finga upp och tillimpa skogsdgarens mél i planeringen.
Det ér svart att fa samma mervérden med en vidareutveckling av befintlig modell.
Det dr dock viktigt att overgingen till en ny modell gors pé ett sdtt som medger att
befintliga planer kan anvindas under en 6vergangsperiod och/eller att data som
fortfarande ar relevant och aktuellt kan flyttas over till den nya modellen.

Vi foreslér att den nya modellen utvecklas vidare i samverkan mellan
Skogsstyrelsen och Skogforsk. Ien sddan samverkan behover forstas respektive
organisations roll vara klar. En mojlig fordelning ar att:

o Skogforsk leder en forvaltningsgrupp med skogliga intressenter och sakrar
kopplingen mot standardiseringsarbetet inom branschen.

o Skogsstyrelsen bidrar med ett helhetsperspektiv utifran sin roll som
sektorsmyndighet med kopplingar till sitt myndighetsuppdrag. Det handlar
till exempel om att integrera den offentliga
dataforsorjningen/infrastrukturen och om att arbeta med begrepp,
interoperabilitet och definitioner.

e SLU och Linnéuniversitetet har viktig kompetens inom omradet och bor
vara aktivt delaktiga i processen.

Samverkan bor ske lopande med intressenter 1 planmodellen och hér ser vi att man
kan behdva ett ndrmare samarbete med de viktigaste intressenterna i modellen.
Det handlar om skogliga aktorer som uppréttar eller anvander skogsbruks- eller
skogsskotselplaner och aktorer som utvecklar system och plattformar for
planeringsprodukter. De hir aktorerna bor vara representerade 1 en styrgrupp och
dérmed ha direkt inflytande pa hur modellen forvaltas och utvecklas. Andra
intressenter, till exempel 6vriga myndigheter och ideella organisationer kan inga 1
bredare referensgrupp. Det dr ocksa viktigt att det fortsatta utvecklingsarbetet av
modellen testas anvéindarnédra och med olika typer av skogsédgare for att
framtidens skogsbruksplaner ska ge bésta mojliga beslutsstod.
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Arbetet kriver resurser och vi foreslar darfor att organisationerna som ska leda
arbetet att utveckla och infora den nya planmodellen far ett forstarkt anslag fran
regeringen med riktade medel for detta. Det finns viktiga argument for att staten
ska satsa medel. Nagra av dessa ér:

e En stor del av nyttan ligger utanfor skogsbrukets traditionella intéktsfloden
men innebdr dnda stora vinster for néringen och samhéllet i stort. (klimat,

riskhantering, miljo, sociala vérden).

e Planen &r ett viktigt hjdlpmedel for skogségaren att né sina mal och
samtidigt bidra till samhaéllets mal {or skogen.

e Nuvarande planstandard har inte utvecklats av egen kraft.
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Forslag till malprofiler i ny modell for skoglig planering

Syftet med malprofilerna

Profilerna ska vara ett stod for skogsigaren att vilja inriktning for skotseln av sin skog. Atgirdsforslagen i en skogsbruksplan ska vara anpassade till stindorten, befintligt bestind och figarens mal. I praktiken har dock
manga skogsigare svart att formulera ett mal och far da en plan som &r utformad utifrén ett traditionellt virkesproduktionsmal kombinerat med miljohénsyn enligt certifieringsstandarden. Mélprofilerna ska gora det
enklare for fler att sétta ett mal for sin skogsédgande. I stéllet for en helt 6ppen fraga (Vilket mél har du?) far man ett antal alternativ att vélja mellan. Det ska hjdlpa till ett ge skogsidgaren en bredare bild av vilka mél
man kan ha.

Malprofilerna anvénds i1 planmodellen for att generera atgardsforslag. De géller i forst hand utformningen av de vanliga produktionsatgirderna. Nér det géller hansynsforslag i modellen sé utgar de i1 forsta hand fran
malbilderna for god miljohénsyn, vilket innebér att malprofilen inte paverkar generell hansyn och inte heller nivaer pa frivilliga avsattningar. Ett av skilen till det r att &ven en skogsdgare som prioriterar
virkesproduktion kan vélja att vara miljocertifierad av ekonomiska skil. Tanken &r att planmodellen ska vara utformad sa att det &r létt att géra prognoser och ddrmed att jimfora olika malprofiler, bade nér det géller
foreslagna atgirder och utfallet for olika parametrar pa bestands- och fastighetsniva. Den processen kan leda till att skogségaren viljer att andra malprofil for hela fastigheten eller for enskilda bestand. Malprofilerna
kan ocksa vara ett stod 1 for skogsdgaren vid kontakter med den man anlitar for att utfora atgarder. Sarskilt giller detta vid dialogen mellan skogsdgare och planldggare infor upprattandet av en ny skogsbruksplan, och i
det laget kan initiativet till att ta stdd av mélprofilerna komma fran endera parten.

Val av malprofil

I planmodellen finns det tva sitt att sdtta mélprofil for hela fastigheten, endera genom att svara pé ett antal frigor, eller att vélja direkt utifran beskrivningarna av profilerna (se tabellen nedan). Fragorna handlar om hur
man vardesitter olika typer av varden som skogen kan ge dgaren sjily, till andra som nyttjar skogen eller till samhéllet i stort. Det finns ocksé fragor om dgarens aktivitets- och kunskapsniva. Svaren pa fragorna leder
via en uppsittning villkor fram till ndgon av malprofilerna. Vid vissa ovanliga kombinationer av svar ger villkoren inte traff pa nagon av profilerna, och dé blir man hénvisad till att vilja direkt utifrén beskrivningarna.

Nér man befinner sig pa bistandsnivéa kan man vélja att dndra till en annan profil for just det aktuella bestdndet. Da goér man antagligen valet utifran vilka atgirdsforslag som de olika profilerna ger for bestandet och/eller
de generella beskrivningarna.

Aktivitets- och kunskapsniva

Att ge vl anpassade rdd om atgérder handlar inte bara om skogsdgarens mal utan ocksd om vederbdrandes kapacitet och motivation. Vissa metoder kréver mer kunskap och uppf6ljning av dgaren for att lyckas. Finns
inte forutséttningarna for det sa det inte bra rad att foresld en sddan metod. Darfor finns det tva varianter av varje mélprofil, en for aktiv skdtsel och en for enkel skotsel. Aktiv skotsel dr lampligt for den intresserade
skogsdgaren med relativt hog aktivitetsniva och investeringsvilja. Det senare kan handla bade om tid och pengar. Man kan ocksa ténka sig att aktiv profil innebér att man ar beredd att ta lite storre risker pé kort och lang
sikt. Det kan vara att vill testa nya metoder eller gora ldngsiktiga investeringar med osédker lIonsamhet, som till exempel plantera frimmande tradslag trots att det dr osékert hur avsittningsmdjligheterna kommer att se ut
pa lang sikt. Kortsiktiga risker kan handla om misslyckade foryngringar som kriaver kompletterande atgarder.

Alternativet Enkel skotsel ar for den som vill ha sdkra metoder som dr enkla att utfora eller bestilla. Motivet for det kan handla om att man inte har kunskap, intresse, tid eller utrustning som kréavs. Det kan ocksa vara
sd att man har svart att vara tillrackligt mycket pa plats i sin skog.

Fragor till stod for att valja malprofil
1. Hur viktigt ar det att din skog har hog tillvaxt och/eller god kvalitet som ger goda mojligheter till inkomster fran avverkningar?

2. Hur viktigt ar det att din skog &r robust och vil rustad for att mota 6kade risker for skador 1 ett fordndrat klimat?
3. Hur viktigt dr det for dig att din skog kan hélla hga stammar av jaktbart vilt?

4. Hur viktigt dr det for dig att din skog trevlig att vistas i (varierad, vilskott och varsamt brukad)?

5. Hur viktigt dr det for dig att ménga olika arter kan trivas i din skog?

6. Hur viktigt ar det for dig att din skog kan bidra till att motverka klimatférandringarna genom en hog kolinlagring?

7. Jag har hoga ambitioner 1 mitt skogsbruk och det innebér att jag kan tdnka mig att vilja skotselmetoder som kriaver mer av mig som skogsdgare eller dr dyrare om de pa sikt ger ett bittre resultat.



8. Jag dr intresserad och foljer noga vad som hénder i min skog. Jag vill gdrna underhalla mina kunskaper och ta del av nya ron inom skog och skogsbruk.

9. Jag tycker att det &r roligt att dga skog men har mycket annat som tar min tid och uppmaérksamhet. Dérfor véljer jag helst metoder som &r enkla att utfora eller bestélla.

Fraga 1 till 6 beddms fran 1= inte alls viktigt till 5=mycket viktigt

Fraga 7-9 beddoms fran 1=Stammer inte alls till 5=Stammer mycket val

Malprofiler med beskrivningar

Aktivitetsniva Aktiv skotsel Enkel Skotsel
Malprofiler
Produktion Du virderar inkomster fran avverkningar hogt och vill skdta skogen dérefter. Det innebér Du virderar inkomster fran avverkningar hogt och vill skota skogen dérefter. Det innebér att

att du vill anvdnda metoder som ger hog tillvixt och/eller hogkvalitativt virke. Du dr en
relativt aktiv och intresserad skogségare som foljer hur din skog utvecklas. Dérfor kan du
vilja metoder som innebér en ganska stor insats fran din sida om du beddomer att det kan
vara langsiktigt 1onsamt. Metoder®: Trakthyggesbruk, plantering, sddd och naturlig
foryngring, gédsling och snabbvixande tradslag.

du vill anvinda metoder som ger hog tillvaxt och/eller hdgkvalitativt virke. Du virdesétter
enkelhet i skogsskotseln och har inte intresse eller mdjlighet att ofta och pd néira hall f6lja hur
din skog utvecklas. Darfor véljer du helst metoder som dr enkla att bestilla eller utfora och
som ger ett relativt sékert resultat. Metoder™®: trakthyggesbruk, plantering

Produktion med

Du vérderar inkomster fran avverkningar hogt och vill skita skogen dérefter. Men du

Du virderar inkomster fran avverkningar hogt och vill skota skogen dérefter. Men du

tydligt risktank prioriterar ocksa att ha en robust och tlig skog som &r mindre utsatt for skaderisker. Det prioriterar ocksa att ha en robust och talig skog som #r mindre utsatt for skaderisker. Det
innebdr att du vill anvinda metoder som ger en balans mellan vérdetillvixt och innebér att du vill anvinda metoder utifrdn en balans mellan vérdetillvixt och riskspridning pa
riskspridning pé bestands- och fastighetsniva. Du dr en relativt aktiv och intresserad bestands- och fastighetsnivd. Du virdesétter enkelhet i skogsskdtseln och har inte intresse eller
skogsdgare som foljer hur din skog utvecklas. Darfor kan du vélja metoder som innebédr en | mojlighet att ofta och pa néra hall f6lja hur din skog utvecklas. Darfor viljer du helst metoder
ganska stor insats frin din sida om du bedomer att det kan vara langsiktigt 16nsamt. som dr enkla att bestilla eller utfora och som ger ett relativt sékert resultat. Metoder:
Metoder*: Trakthyggesbruk, blandbestand, dven vissa 16vbestand, Foryngring genom Trakthyggesbruk med visst fokus pa att skapa blandskogar. Foryngring genom plantering,
plantering, sadd och naturlig foryngring. Godsling och snabbvixande eller klimatanpassade | ibland med varvade tradslag eller glest for inblandning av naturlig foryngring.
utldndska tradslag. Hyggesfritt kan forekomma 1 viss omfattning for att skapa variation.

Produktion, Du virderar bade inkomster frdn avverkningar och olika miljovarden hogt. Det innebér Du virderar bade inkomster frén avverkningar och olika miljévarden hogt. Det innebér ibland

rekreation och
naturvard ar lika
viktigt

ibland méalkonflikter. Ett sétt att optimera utfallet pé fastighetsniva &r att ha en diversifierad
skotsel dér platsens forutsdttningar avgor vilka virden du prioriterar att utveckla just dér.
Du ér en relativt aktiv och intresserad skogsdgare som foljer hur din skog utvecklas. Déarfor
kan du vilja metoder som innebér en ganska stor insats fran din sida om du bedomer att det
kan bidra till dina langsiktiga mal. Metoder*: Trakthyggesbruk, bland- och 16vbestand,
dven hyggesfritt. Foryngrin genom plantering, sddd och naturlig féryngring. Godsling och
utldndska tradslag kan anvindas dir produktionsvérdena prioriteras.

malkonflikter. Ett sétt att optimera utfallet pa fastighetsniva ar att ha en diversifierad skotsel
dér platsens forutsittningar avgor vilka varden du prioriterar att utveckla just dir. Du
virdesétter enkelhet i skogsskdtseln och har inte intresse eller mojlighet att ofta och péd néra
héll folja hur din skog utvecklas. Dérfor viljer du helst metoder som é&r enkla att bestilla eller
utfora och som ger ett relativt sdkert resultat. Metoder: Trakthyggesbruk, ibland med fokus pa
att skapa blandskogar. Foryngring genom plantering, ibland med varvade tradslag eller glest
for inblandning av naturlig foryngring. Blddning kan kan amnvéndas for att gynna miljévéirden
dér forutsattningarna dr gynnsamma.

Naturvard och
rekreation, med
klimatanpassning

Du vérderar miljo- och/eller rekreationsvirden hogre dn de ekonomiska. Troligen innebéir
det inte att intdkterna frdn skogen dr helt oviktiga, men du kan vélja metoder som ger sémre
ekonomiskt utfall om det innebér att skogen bli mer artrik eller vacker och
rekreationsvanlig. Du dr en relativt aktiv och intresserad skogségare som foljer hur din
skog utvecklas. Déarfor kan du vélja metoder som innebér en ganska stor insats fran din sida
om du bedomer att det kan bidra till dina langsiktiga mal. Metoder*: Trakthyggesbruk, om
mojligt med sikte pa bland- eller 16vbestdnd. Hyggesfria metoder pa betydande del av
arealen. FOryngring pa naturlig vig dir det ar mojligt.

Du vérderar milj6- och/eller rekreationsvarden hogre dn de ekonomiska. Troligen innebér det
inte att intdkterna fran skogen &r helt oviktiga, men du kan vélja metoder som ger sdmre
ekonomiskt utfall om det innebér att skogen bli mer artrik eller vacker och rekreationsvénlig.
Du virdesitter enkelhet i skogsskdtseln och har inte intresse eller mojlighet att ofta och pé
néra héll f6]ja hur din skog utvecklas. Dérfor véljer du helst metoder som ar enkla att bestilla
eller utfora och som ger ett relativt sikert resultat. Metoder: Trakthyggesbruk, ibland med
fokus pa att skapa blandskogar. Naturlig foryngring dér det ger ett sidkert resultat, annars
plantering, ibland med varvade tridslag eller glest for inblandning av naturlig féryngring.
Blddning kan anvéndas for att gynna miljovarden dir forutsdttningarna dr gynnsamma for den
metoden.




Produktion med jakt

Du vill kombinera en vérdefull virkesproduktion med hdga jaktvirden. Det innebér att du
vill anvidnda en mix av metoder som bade ger hoga virkesinkomster och god tillgang pa
viltfoder s att markerna kan béra tita stammar av klovvilt. Du &r en relativt aktiv och
intresserad skogsdgare som foljer hur din skog utvecklas. Darfor kan du anvéinda metoder
som innebir en ganska stor insats fran din sida om du bedomer att det kan ge den typ av
skog du vill ha. Metoder*: Trakthyggesbruk med inriktning pa framforallt tall och/eller
16vinslag. Foryngring med sadd och naturlig foryngring dér det &r lampligt.

Du vill kombinera en vérdefull virkesproduktion med hoga jaktvéirden. Det innebir att du vill
anvdnda en mix av metoder som bade ger hdga virkesinkomster och god tillgang pa viltfoder
sa att markerna kan bdra tita stammar av klovvilt. Du vérdesétter enkelhet i skogsskotseln och
har inte intresse eller mgjlighet att ofta och pa néra hall folja hur din skog utvecklas. Déarfor
vill du helst anvdnda metoder som dr enkla att bestélla eller utféra och som ger ett relativt
sékert resultat. Metoder: Trakthyggesbruk. Plantering av tall med inslag av naturligt foryngrat
16v.

Jakt och naturvard

Du vill kombinera hdga jaktliga varden pa din fastighet med hoga naturviarden. Det betyder
att du kan vélja metoder som ger en ldgre virkesproduktion om det gynnar viltvard och/eller
naturvard. Du dr en relativt aktiv och intresserad skogsédgare som foljer hur din skog
utvecklas. Darfor kan du anvinda metoder som innebér en ganska stor insats fran din sida
om du bedomer att det kan ge den typ av skog du vill ha. Metoder*: Trakthyggesbruk, men
aven hyggesfria metoder, speciellt luckhuggning och 6verhéllen skdarm. Féryngring i forsta
hand med tall och 16vtrdd, gérna naturligt eller genom sadd. Tall och 16v gynnas 1 rojningar.

Du vill kombinera hoga jaktliga vdrden pa din fastighet med hoga naturviarden. Det betyder att
du kan vélja metoder som ger en ldgre virkesproduktion om det gynnar viltvard och/eller
naturvard. Du vérdesétter enkelhet 1 skogsskotseln och har inte intresse eller mojlighet att ofta
och pé néra hall f6lja hur din skog utvecklas. Dérfor vill du helst anvinda metoder som &r
enkla att bestélla eller utféra och som ger ett relativt sékert resultat. Metoder*:
Trakthyggesbruk, Foryngring i forsta hand genom plantering av tall i kombo med naturligt
foryngrade 16vtrad. Tall och 16v gynnas i réjningar.

Kolinlagring och

Du tycker att det r viktigt att gynna naturvirden och tror att skogens funktion som

Du tycker att det ar viktigt att gynna naturvédrden och tror att skogens funktion som kolsénka

naturvard kolsdnka kan vara viktig for att motverka klimatférdndringarna. Du tror ocksa att det kan kan vara viktig for att motverka klimatférdndringarna. Du tror ocksé att det kan vara mojligt
vara mojligt att f4 ekonomisk kompensation for att hog kolinlagring. Eftersom du dven att fa ekonomisk kompensation for att hog kolinlagring. Eftersom du &ven haller naturvdrdena
haller naturvirdena hogt vill du 1 forsta hand 6ka kolinlagringen genom att dra ner pa hogt vill du 1 forsta hand 6ka kolinlagringen genom att dra ner péd avverkningstakten. Du
avverkningstakten. Du &r en relativt aktiv och intresserad skogsédgare som foljer hur din vardesitter enkelhet i skogsskotseln och har inte intresse eller mdjlighet att ofta och pa nira
skog utvecklas. Darfor kan du anvdnda metoder som innebdr en ganska stor insats frén din | hall f6lja hur din skog utvecklas. Déarfor vill du helst anvéinda metoder som &r enkla att bestélla
sida om du beddmer att det kan ge den typ av skog du vill ha. Metoder*Overhélla skog, dvs | eller utfora och som ger ett relativt siikert resultat. Metoder*: Overhélla ildre skog med lag
avstd frén att géra avverkningar och dka andelen gammal skog. Stdlla om vissa bestand till | skaderisk, dvs avsta frin att gora avverkningar och 6ka andelen gammal skog. Naturlig
hyggesfri skdtsel. Naturlig foryngring med sikte pa tall och 18v. Atervitning av torvmarker | foryngring av tall och 16v. Atervitning av torvmarker.

Kolinlag ring Du tror att skogens funktion som kolsidnka kan vara viktig for att motverka Du tror att skogens funktion som kolsdnka kan vara viktig for att motverka

klimatfordndringarna, och du bedomer att det gar att f4 ekonomisk erséttning for det. Det
innebdr att du véljer metoder som betyder hog tillvixt och hoga virkesforrad i skogen. Du
ar en relativt aktiv och intresserad skogségare som foljer hur din skog utvecklas. Darfor kan
du anvénda metoder som innebér en ganska stor insats frdn din sida om du bedomer att det
kan ge den typ av skog du vill ha. Metoder*: Plantera snabbvéxande trddslag och plantor,
kvivegodsla, undvika gallringar. Overhalla 4ldre skog med 1ag skaderisk. Atervitning av
torvmarker.

klimatforandringarna, och du bedomer att det gar att f4 ekonomisk erséttning for det. Det
innebdr att du véljer metoder som betyder hog tillvixt och hoga virkesforrad i skogen. Du
virdesétter enkelhet i skogsskdtseln och har inte intresse eller mojlighet att ofta och pd néra
héll folja hur din skog utvecklas. Dérfor vill du helst anvéinda metoder som ar enkla att bestélla
eller utfora och som ger ett relativt sdkert resultat. Metoder*: Plantera snabbvéxande plantor,
kvivegodsla, undvika gallringar. Overhalla dldre skog med lag skaderisk. Atervitning av
torvmarker.

*metoderna som anges ska bara ges som rdd i planen om fOrutsdttningarna hos stdndorten och bestandet medger det. Att metoder anges i texterna hér ar for att det ska bli ldttare att forstd skillnaderna mellan profilerna
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